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ARTYKULY

ARTUR K1jas FORUM WSCHODNIE
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu ROCZNIK INTERDYSCYPLINARNY - NR 5/2017
Wydziat Historyczny

Instytut Wschodni

apki@amu.edu.pl

Wiadomosci o Polakach na Syberii
w Podrézy na wschéd Azyi Pawta Sapiehy

Streszczenie: Pawel Jan Sapieha pod koniec wieku XIX odbyl podréz po wschodniej Azji (rowniez
na Syberii), swoja relacje zapisal w formie ksigzki. Autor swoja uwage skupit gtéwnie na losach Pola-
kéw. Artykul ma na celu przyblizenie trudno dostepnej relacji z podrdzy.

Summary: Pawel Jan Sapieha, at the end of the XIX century, traveled across the Easter Asia (inclu-
ding Siberia), out of his relations ha wrote a book. He mainly focused the fate of the Poles. The main
point of this article is to bring closer relations which is hard-to-get.

Stowa kluczowe: Polacy, Syberia, podroz, relacja

Keywords: Poles, Siberia, travel, relation

awel Jan Sapieha, autor Podrézy na wschéd Azyi, byt synem Adama Stani-
stawa Sapiehy, ,,Czerwonego Ksigcia’, starszym bratem Adama Stefana: od
1926 roku arcybiskupa metropolity krakowskiego, od 1946 roku kardynata'.
W latach 1888-1889 odbyl podréz na wschod Azji. Byt na Cejlonie, w Syjamie,
Singapurze, Chinach, Japonii (w tym na wyspach Riukiu) i w Korei. Do Galicji

' Ks. J. Wolny, Mlodos¢ i pierwsze lata dziatalnosci Adama Stefana Sapiehy, w: Ksigga Sapiezyriska,
pod red. J. Wolnego, przy wspotpracy R. Zawadzkiego, t. 1, Krakow 1982, s. 28, 31, 32, 34, 40;
A. Kochanczyk, Matylda i Pawel Sapiehowie — Swiat wartosci arystokracji w XX wieku, w: Sapie-
howie epoki Kodnia i Krasiczyna, red. K. Stepnik, Lublin 2007, s. 629 i n.; Z. Niedbata, Srodowisko
rodzinne a postawa zyciowa Adama Stefana Sapiehy, w: Kardynat Adam Stefan Sapieha 1867-
1951. Ksigze niezlomny. Materialy z sesji zorganizowanej przez Uniwersytet Jagiellonski, Polska
Akademi¢ Umiejetnosci i Uniwersytet Papieski Jana Pawta II w dniu 26 marca 2012 w 100-lecie
konsekracji i ingresu Adama Stefana Sapiehy, Krakow 2014, s. 19; T. Zielinska, Poczet polskich
rodow arystokratycznych, Warszawa 1997, s. 403.
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wracal przez Syberie, miedzy innymi przez Kiachte, Kultuk, Bojarsk nad Bajkatem,
Udinsk, Irkuck, Krasnojarsk, Tomsk, Omsk i Tiumen?.

Opis jego podrdzy, mimo dwoch wydan, jest ksiazka w polskich bibliotekach
wyjatkowo rzadka. Cérka Pawta i Matyldy Sapiehow, Matylda Osterwina, majac na
uwadze wspomnienia swego ojca, napisala: ,,Jeden z rzadkich zapewne egzempla-
rzy tego dzieta znajduje si¢ w naszej bibliotece rodzinnej™.

Mimo ze Sapieha nosil nazwisko w Rosji znane, jak pisze ,,[...] zapewnie [sic!]
z historii Dymitra Samozwanca i z czaséw Katarzyny I”, w czasie pobytu na Syberii
kontakt z wladzami i miejscowa ludnoscig utrudniala mu nieznajomos¢ jezyka
rosyjskiego®. Otwarcie pisze, ze po przekroczeniu granicy konwersacja szta mu
fatalnie, gdyz - jak wyjasnia - ,,[...] moje znajomosci jezyka rosyjskiego sa mini-
malne™.

Interesowala go dawna historia Syberii, zamieszkujace ja ludy, ich zwyczaje
i obyczaje oraz cenniejsze znaleziska. Szczegolnie jednak, co nalezy podkreslic,
uwaga Sapiehy skupiala si¢ na Polakach, ktérych na Syberii pod koniec XIX wie-
ku nie brakowato. Wyjezdzajac z Urgi, stolicy Mongolii, postanowit porozmawiac
z Nikotajem Michajlowiczem Jadrincewem, syberyjskim publicysta, podréznikiem
i archeologiem, odkrywca Karakorum®. ,,Gdy mi wigc powiedziano, ze on z Kara-
korum wraca, jak gdyby kto do mnie strzelil! Naturalnie zostaj¢ do wieczora, by
tego najciekawszego z ludzi zobaczy¢, wypytac” (s. 333). Jadrincew byl wowczas
redaktorem jedynego wychodzacego w Irkucku pisma ,Vosto¢noe Obozrenije™.
Charakteryzujac swiatopoglad Jadrincewa, zaznacza: ,,Deportowany z uniwersyte-
tu moskiewskiego za zbyt glosno objawiane zapatrywania polityczne, [...] z rzadu
niekontent, dla Europy sympatya, za wolnoscia tesknota, totez w Irkucku, na reda-
gowaniu malfego pisemka musial marnie¢. Napisal ksiazke ciekawg jako aglomerat
ogromny zrédet i dat: »Sybir jako kolonia«” (s. 333). Ksigzka ukazata sie w 1882

* M. Janik, Dzieje Polakow na Syberii, Krakow 1928, s. 425-426.

* M. z Windisch-Graetzéw Sapiezyna, My i nasze Siedliska, Krakow 2004, s. 8, przypis 2.
By¢ moze Sapieha miat na myéli znanego dyplomate, postujacego od Zygmunta III Wazy do
Moskwy Lwa Sapiehe i Jana Kazimierza Sapiehe, ktory od roku 1726 piastowal godnos¢ feldmar-
szalka rosyjskiego, a w 1727 roku ozenit swego syna Piotra Pawla, szambelana dworu rosyjskie-
go, z hrabianka Zofig Skowronska, bratanica cesarzowej Katarzyny 1.
* P. Sapieha, Podroz na wschod Azyi 1888-1889, wyd. 2, Lwow 1899, s. 306, 304. W tekscie artyku-

tu wszystkie cytaty i odwolania do tekstu Sapiehy lokalizowane wedlug wskazanego wydania.
¢ M. Lemke, N. M. Jadrincev. Biograficeskij ocerk, SPb 1904 (tam takze spis prac Jadrincewa);
Jadrincev Nikolaj Michajlovi¢ (1842-1894), w: Russkij biografileskij slovar’ F. A. Brokgauza
iI. A. Efrona, Moskva 2007, s. 920-921; J. Talko-Hryncewicz, Najnowsze odkrycia archeologiczne
uczonych rosyjskich w pétnocnej Mongolii w zwigzku ze swoimi dawniejszymi badaniami w Azji
Srodkowej, ,,Prace i Materialy Archeologiczne’, t. 4, Krakéw 1927, s. 114.
Sapieha podaje co prawda, ze byt to ,,Vosto¢nyj Vestnik’, lecz si¢ mylit. Bylo to ,Vosto¢noe Obo-
zrenije” (,,Przeglad Wschodni”), pismo, ktére poczatkowo ukazywalo sie w Petersburgu, a po
jego zamknigciu w 1888 roku przeniesione zostato do Irkucka. Patrz: Z. Lukawski, Historia Sy-
berii, Wroctaw 1981, s. 294.
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roku. Mozna w niej odnalez¢ réwniez wiadomosci dotyczace obecnosci Polakow
na Syberii. Od Jadrincewa Sapieha dowiedziat sig, Ze opisywane przez Marco Polo
Karakorum ,,[...] istnialo i istnieje, pyszne, wspaniale, o przepychu i wysokiej cy-
wilizacyi tworcoéw i mieszkancow swiadczace” (s. 334).

Poza wiadomosciami ogélnymi przekazuje Sapieha w swojej relacji sporo
szczegdtow dotyczacych odwiedzanych miejscowosci. Pisze na przyklad: ,Cala
natura Zabajkatu uderza swem bogactwem; bogaci chlopi; klimat tagodny, a na-
wet cieply w Kiachcie; $niegu nader malo, saniami nigdy nie jezdza. Sg tu szkoly
realne i szkola zenska, ochronka mikotajewska. A ze to Sybir, wiec s3 i Polacy”
(s. 338). Wérdd zestancoéw wymienil wiasciciela miejscowej gospody Glebockiego
i zestanego w 1868 roku zegarmistrza Granatowskiego, ktéry zanim zamieszkat
w Kiachcie, wraz ze znanym literatem zestanicem Adamem Szymanskim przeby-
wal w Jakucku. ,W Jakucku zy! przez lat kilka [mowa o Granatowskim] z Adamem
Szymanskiem, autorem owych §licznych szkicow” (s. 338). Zawarte w Szkicach
krotkie opowiadania, odwolujace si¢ do syberyjskich przezy¢ Szymanskiego, ce-
nione byly zaréwno ze wzgledu na akcenty patriotyczne, jak i gleboki liryzm®.

Glebocki zrobil na Sapiesze dobre wrazenie: ,,Czlek to rzeczywiscie porzadny
- konstatuje — predki, gadatiwus, totumfacki; temperament i zdolnosci odpowied-
nie, by majatek robil, ale go nie zrobi, bo to miedzy naszymi rzadkos$¢” (s. 339).
W Udinsku zatrzymatl sie Sapieha w hotelu, ktérego wlascicielem byt Polak Zalew-
ski z Krdlestwa ,,[...] pono¢ byly obywatel, zestaniec polityczny. Gospodarstwem
sie trudni, Zle mu idzie; kwasny biedaczysko” (s. 343).

W Bojarsku nad Bajkatem zetknat si¢ z dwoma Polakami: wiascicielem go-
spody Lisowskim i niejakim Ratynskim, ktéry ,[...] potrafil zrecznoscia i praca
majatku si¢ dochrapac” (s. 339).

Irkuck nie najlepsze zrobil na Sapiesze wrazenie. Odnotowal wielki pozar
w 1879 roku, ktérego pastwa padlo wiele budynkéw w miescie’. Mimo ze od wy-
darzenia uplyneto sporo czasu, spostrzegt, ze ,[...] do dzi$ dnia stoja niezliczo-
ne budynki, nawet niepobielone po pozarze! Ulice szerokie, domy male, po naj-
wiekszej czesci drewniane, bez stylu, wszystko razem: ulica, przechodnie, domy
- smutne” (s. 347-348). Poczatkowo zamieszkat w nienajlepszym hotelu u Polaka
Goryckiego, zestanca z 1863 roku, ktéry nazywa ,,Sybirska goscinnicy”. Nastep-

8 Adam Szymanski (1852-1916) byl przywddcg warszawskiego spisku niepodlegltosciowego, ko-
misarzem tajnego galicyjskiego Rzadu Narodowego na zabor rosyjski. Aresztowany w 1878 roku
i skazany na bezterminowg zsylke na Syberie, trafit do Jakucka. Byl autorem opowiadan z zycia
zestancow, wydanych w zbiorze Szkice, t. 1 (Petersburg 1887), ktdre znat Sapieha. W Podrézy
dwukrotnie zyczliwie wspominal o Szymanskim. Patrz: Szymariski Adam w: Bibliografia lite-
ratury polskiej ,Nowy Korbut™: literatura pozytywizmu i Mlodej Polski, t. 15, Warszawa 1978,
S. 653-658.

9 A. Majdowski, Kosciét katolicki w Cesarstwie Rosyjskim. Syberia. Daleki Wschéd. Azja Srodkowa,
Warszawa 2001, s. 46; B. S. Sostakovi¢, Neizvestnye pisma pol’skogo politiceskogo ssylnogo Feliksa
Zenkovica ob irkutskom poZare 1879 goda, ,,Zemlja Irkutskaja” 1994, nr 1, s. 43.
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nie za sprawg hrabiego Ignatiewa przenidst si¢ do luksusowego hotelu okresla-
nego mianem ,,Moskowskiego podworia”. Zarzadzal nim Polak Jastrzebski. Jedna
z ciekawszych postaci spotkanych przez Sapiehe w Irkucku byt adwokat Michat
Kosowski zwiazany z konspiracja powstancza, deportowany w 1864 roku na Sy-
berie. Mimo Ze amnestia carska z 1872 roku pozwolita mu na powrdt do Krole-
stwa, pozostal w Irkucku. Ozenit si¢, zalozyt w miescie kancelari¢ adwokacka. Od
Sapiehy dowiadujemy sie ponadto, ze Kosowski byl wiceprezesem Towarzystwa
Dobroczynnosci w Irkucku i dyrektorem irkuckiego teatru (s. 348)'. Na odbu-
dowe kosciota katolickiego, ktéry sptonal w 1879 roku, ofiarowal on 30 tys. rubli,
jak na owe czasy sume ogromng. Opis dzialalnosci Kosowskiego konczy Sapieha
stowami: ,,Zapatrywania szlachetne, uczciwe, polityczne i rozumne; nienawisci do
Rosyi zadnej” (s. 348).

Co do ogolnej kultury i znajomosci jezykow obcych przez mieszkancow Irkuc-
ka, autor Podrézy stwierdzal: ,Dziwnie malo Rosyan w Syberyi wtada jakimkol-
wiek obcym jezykiem; dos¢ wielu rozumie jednak po polsku, kilku nawet mowi.
Przyjecia doznaje w ogole nie tylko grzecznego, ale nawet powiedziatbym serdecz-
nego. Antypatyi do nas nie widze zupelnie; za to niestychana antypatya do Mady-
arow i Niemcoéw” (s. 350).

W Irkucku w sierpniowa niedziele trafil Sapieha na sume odprawiang w miej-
scowym kosciele katolickim: ,,Migkko sie koto serca zrobilo! rok przeszto czlek
nie styszal juz najpierw taciny w modlitwach mszalnych po naszemu wymawiane;j.
Organista, stary wiarus, §piewa i gra jak moze; ksigdz starowina ciagnie prefacye,
wida¢ kiedys dobry gtos byt u niego” (s. 351). Cho¢ Sapieha nie wymienit nazwiska
irkuckiego proboszcza, mozna si¢ domysla¢, ze byt nim Jozef Szwermicki, ktory
w 1889 roku liczyt 75 lat''. Od trzydziestu trzech lat byl on ,,zarzadzajacym” para-
fia rzymskokatolicka w Irkucku. Traktujac o obecnych na nabozenstwie Polakach,
stwierdza: ,,[...] ludziska, c6z za typy nasze! pan szewc i pan kowal, a tu majster
rzeznicki, a tam $lusarski. Stosunkowo bardzo poboznie nawet inteligencya si¢ za-
chowuje” (s. 351). Podroz na wschéd Azyi potwierdza, ze w koncu lat 80. XIX wie-
ku wigkszos¢ Polakéw Irkucka zatrudniona byta w rzemiosle oraz w sferze ustug'.

10 Tymczasem wspomniane przez Sapiehe Towarzystwo Dobroczynnosci przy miejscowym ko-
$ciele powstalo dopiero w 1897 roku. Sapieha z pewnoscig miat na uwadze inna instytucje do-
broczynna, ktorej wiceprezesem byl Kosowski. Patrz: ks. B. Czaplicki, Katolicka dziatalnos¢ do-
broczynna w Rosji w latach 1860-1918, Warszawa 2008, s. 120, 141. Wg Zygmunta Lukawskiego
Rzymskokatolickie Towarzystwo Dobroczynnosci w Irkucku zalozone zostalo dopiero w 1899
roku. Patrz: Z. Lukawski, Ludnos¢ polska w Rosji 1863-1914, Wroclaw 1978, s. 144.

" E. Niebelski, Szwermicki (Szwernicki) Jozef (1814-1894), w: Polski stownik biograficzny, t. 49,
Warszawa—-Krakéw 2014, s. 481-484 (tam obszerna literatura).

2 Podobna sytuacja byta w Tomsku. Patrz: H. Chamerska, Przyczynek do losu Polakéw na Syberii
w koricu XIX w., w: Losy Polakéow w XIX-XX w. Studia ofiarowane Profesorowi Stefanowi Kie-
niewiczowi w osiemdziesigta rocznice Jego urodzin, Warszawa 1987, s. 503.
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Osobliwoscia Irkucka, ktérej Sapieha nie mogl poming¢, bylo muzeum Ro-
syjskiego Towarzystwa Geograficznego. Jego kierownikiem (Sapieha nazywa go
dyrektorem) byt Mikotaj Witkowski, zeslaniec, archeolog samouk (s. 352)". ,,Mu-
zeum - odnotowal Sapieha - ma niektdre rzeczy ciekawe pod wzgledem archeolo-
gicznym: kosciotrupy i rozliczne przy nich znalezione ozdoby i narzedzia, §wiad-
czace o pochodzeniu ich jakoby z epoki kamiennej [...] Ciekawe i piekne s3 okazy
kosci mamutéw, rynocerosow, krow morskich” (s. 352). Waznym odkryciem Sa-
piehy bylo skonstatowanie faktu, ze epoka kamienna byla réwniez we wschodniej
Syberii, co potwierdzalo dawne zaludnienie tego obszaru. Dobre wrazenie na Sa-
piesze zrobil réwniez Jan Piotrowski, uczestnik powstania styczniowego, zestaniec,
syn bibliotekarza ze Stawuty, zatrudniony w Irkucku jako akwizytor w przedsie-
biorstwie Zyda Kalmeira (s. 354)".

W trakcie polowania niedaleko Irkucka poznal Sapieha Kazimierza Trepke,
liczacego okolo piec¢dziesieciu lat ,szlachcica skoligaconego” (chodzi zapewne
o Nekande Trepke), ktory w 1863 roku ,,[...] rzucil studya uniwersyteckie w He-
idelbergu, by podazy¢ do powstania. Ranny, wziety w niewole — dodaje Sapieha
- wywieziony na Sybir, pedzit zywot jak wielu innych, a pierwszym byl w Irkuc-
ku wiascicielem hotelu, urzadzonego po europejsku, noszacego nazwe »goscinca
Deko«” (s. 356)". Przez Francuzéw nazywany byl on cywilizatorem Syberii. Cha-
rakteryzujac Trepke, uzupetnia: ,,[...] wyksztalcony, oczytany, zachowal w pewnym
stopniu szersze od innych poglady; zna¢ na nim i szlachcica” (s. 356).

W Tunce i okolicy spotkal trzech ksiezy, ktorych za udziat w powstaniu stycz-
niowym zestano na Syberi¢. Tunke jako miejsce odbywania kary ksiezy zestancow
w listopadzie 1865 roku wyznaczyt general guberni wschodniej Michait Korsakow.
W latach 1866-1876 przebywalo w niej facznie 165 duchownych: kaptanow, za-
konnikoéw, klerykow i braci. Druga potowa lat 70. XIX wieku stopniowo przyniosta
likwidacje kary. Duchowni zaczeli opuszcza¢ Tunke. Pozostali jedynie nieliczni®.
W przeciwienstwie do Polakéw wymienionych z nazwiska, Sapieha nie podaje ich
personalidow, ograniczajac si¢ jedynie do inicjatéw. ,W Tunce spotkatem jednego
z ostatnich ksiezy naszych tu deportowanych — nadmienia — Ksiadz J., chlop jak
dab, czerwony, zdréw, siwawy; dom ma porzadny, prowadzi handel réznymi to-
warami. Ale pod wzgledem moralnym ruina kompletna! Drugi podobny ksiadz

B Z. Lukawski, Ludnos¢ polska w Rosji, op. cit., s. 187; tenze, Historia Syberii, op. cit., s. 289; A. Kijas,
Polacy w Rosji od XVII wieku do 1917 roku. Stownik biograficzny, Warszawa—Poznan 2000, s. 378.

O Siemionie Siemionowiczu Kalmeirze, kupcu I gildii, jednym z bogatszych przedsiebiorcow
Irkucka wspomina Wladimir Rabinowicz. Patrz: W. Rabinowicz, Zydzi w przedrewolucyjnym
Irkucku. Zmieniajgca sie mniejszos¢ w zmieniajgcym sie spoleczetistwie, Poznan—-Gniezno 2014,
s. 87, 89 (,W jego sklepach klientéw obstugiwato siedmiu subiektow »katolik, Zyd, pozostali —
prawostawni«”). By¢ moze katolik byt to wymieniony przez Sapiehe Jan Piotrowski.

5 M. Janik, Dzieje Polakéw..., s. 412.

16 E. Niebelski, Tunka. Syberyjskie losy ksigzy zestaricow 1863 roku, Wroctaw 2011, s. 45.
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S. o kilkadziesigt wiorst dalej we wsi Szynki zyje. Trzeci F. w samej Tunce. Tych
dwdch nie chciatem juz widzie¢” (s. 354)".

Kilka dni spedzit Sapieha w Tomsku, rozlozonym na prawym brzegu rzeki
Tomi. ,,Miasto — stwierdza — robi o wiele lepsze wrazenie niz Irkuck, wigkszy ruch
widocznie, ba, nawet i wiecej o porzadek dbaja” (s. 366). Zamieszkal na plebanii
kosciofa rzymskokatolickiego, ktérego proboszczem byl ksigdz Walery Gromadz-
ki (u Sapiehy jako Walerian)', ,[...] od r. 1860, juz przed powstaniem zestany,
w Omsku na swoja prosbe zatrzymany przez é6wczesnego jen.-gubernatora, Fran-
cuza rodem, [Aleksandra] Duhamela [...] Taktem swym, zgodnoscig, prawoscia,
czysto$cia obyczajow, mitoscig Chrystusa, zyskat sobie mir i ogolne powazanie na-
wet u prawostawnych” (s. 367)". Biblioteka koscielng w Tomsku zajmowat sig ,,[...]
Czapiczynski z Warszawy, zeslany z r. 1863” (s. 366).

Druga osobg Tomska, o ktorej Sapieha pozostawil bardzo pozytywna opinig,
byt doktor Florentyn Orzeszko. ,,Najzacniejsza, najpowszechniej ceniona osobi-
sto$¢ Tomska — akcentowal — obok ksiedza Gromadzkiego, to doktor Orzeszko,
lekarz wiezien tutejszych [...] czlowiek rzadkiej prawosci, czystosci uczu¢ i charak-
teru” (s. 371)%.

Piszac o Tomsku, Sapieha nie mogt poming¢ miejscowego uniwersytetu za-
fozonego w 1888 roku?'. Duze zaslugi dla jego utworzenia polozyli Polacy: byly
gubernator tobolski Aleksander Despot Zenowicz oraz znany przemyslowiec sy-
beryjski, wlasciciel kopaln zlota, burmistrz Tomska Zachary Cybulski. W 1875
roku na konto budowy uniwersytetu przekazal on kwote 100 tys. rubli, a w 1879
roku dotozyl jeszcze 40 tys.?* Poczatkowo uniwersytet skladal sie tylko z Wydziatu

17 Eugeniusz Niebelski w swoich pracach ustalil, Ze ksigdz o inicjale J. to Aleksander Jankowski,
wikariusz z Gowarczowa w diecezji sandomierskiej; o inicjale S. to byly wikariusz Jozef Siekie-
rzynski ze Stomczyna w archidiecezji warszawskiej; o inicjale F. — Aleksy Fijalkowski, kapucyn
z Ladu nad Warta. Patrz: E. Niebelski, Tunka, op. cit., s. 133-134; tenze: ,Wiosna i jesieri trwa tu
krétko”. Ksigza zestaricy 1863 roku w syberyjskiej Tunce, Lublin 2013, s. 165, 170.

18 S. Wisniewski, Gromadzki Walery, w: Polski stownik biograficzny, t. 8, Wroclaw [i in.] 1959-1969,
s. 631; J. Koztowski, Polacy w rejonie Tomska (do 1914 roku), w: Mniejszosci polskie i Polonia w ZSRR,
pod red. H. Kubiaka, T. Palecznego, J. Rokickiego, M. Wawrykiewicz, Wroclaw 1992, s. 407.

19 Walery Gromadzki na Syberie trafil nie w 1860, a w 1861 roku za udzial w manifestacjach pa-
triotycznych. Patrz: J. Koztowski, Polacy w rejonie Tomska, op. cit., s. 407. Aleksander Maciesza
pisal o ksiedzu Gromadzkim, ze ,[...] umial skupi¢ przy kosciele inteligencje i zyska¢ powage
ipostuch u wladz. Za jego rzadow koséciot i plebania staly sie osrodkiem nie tylko Zycia religijno-
-narodowego, lecz i kulturalno-spotecznego”. Patrz: A. Maciesza, Dzieje kolonii polskiej w Tom-
sku 1604-1900, Poznan 1934 (odbitka z ,,Przesztosci’, t. 6, 1934, nr 6-8), s. 13.

2 1. Koztowski, Polacy w rejonie Tomska, op. cit., s. 402.

2L J. Roziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe (1725-1918), Wroctaw 1984, s. 266; J. Schil-
ler, Universitas Rossica. Koncepcja rosyjskiego uniwersytetu 1863-1917, Warszawa 2008, s. 262,
354,356 in.

2 Trudy komisii ucrezdonnoj po vysocajsemu poveleniju dlja izucenija voprosa ob izbranii goroda
dlja sibirskogo universiteta, SPb 1878; Z. Lukawski, Historia Syberii, op. cit., s. 285; tenze, Ludnos¢
polska w Rosji, op. cit., s. 102.
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Lekarskiego. ,,Co roku miano otwiera¢ po jednym fakultecie, w tym roku jednak

[mowa o 1889] zadnego nie otworzono” (s. 368)*. Profesorem chemii w uniwer-

sytecie tomskim byl Polak Stanistaw Zaleski*. ,,Profesor Stanistaw Zaleski, byty

doktor medycyny - odnotowal - z mtodziutka zona, Warszawianka, panng Iwa-
nowska, powolany tutaj na profesora, objat katedre chemii; on mi gmach a zwlasz-
cza biblioteke pokazywal” (s. 368). Studentéw na pierwszym roku, wedtug Sapiehy;,
byto ,wyzej stu”, w tym kilkunastu Polakéw. Cala polska kolonie w Tomsku szaco-

wal na okoto 2 tys., co z pewnoscia nie byto liczbg zawyzong (s. 367).

Pobyt Sapiehy w Tomsku byl niezwykle owocny. Nic dziwnego zatem, ze
opuszczajac to miasto napisal: ,,Z zalem opuscitem Tomsk; byt to jasny punkt na
horyzoncie mojej podrézy — tam istotnie spotkalem ludzi cywilizowanych, a pro-
stych i serdecznie goscinnych” (s. 371).

W Omsku nie spotkat tylu Polakéow co w Irkucku i Tomsku, stad opinia na te-
mat tego miasta byla niejednoznaczna: ,Omsk bardzo fadniutka miescina, wesota,
czysciutka. Polakéw malo, sama nedza” (s. 375). W Omsku poznat Sobolewskiego,
zarzadce kantoru u wybitnego przemystowca i dzialacza gospodarczego na Syberii,
Alfonsa Kozielt-Poklewskiego (u Sapiehy jako Paklewski)”. Precyzyjnie okreslit
jego wiek: ,,0t6z ojciec Paklewski — pisze — dzi$ lat okolo 80 liczacy, zaczal karyere
od wyjechania na Sybir jako urzednik przy [Piotrze] Gorczakowie, dwczesnym
gubernatorze omskim czy tomskim [...] Wzial si¢ do intereséw, na wodce dorobit
sie; dzis posiada okoto 15 zawoddéw winokurnych (gorzelni); przecietnie kapital
obrotowy jednego zawodu wynosi 1,000.000 rubli” (s. 375)*. Wiedzac o licznych
dokonaniach Alfonsa Poklewskiego, chcial go odwiedzi¢, lecz ze wzgledu na cho-
robe tego ostatniego, pomystu zaniechal. Mylif si¢ jednak co do Zony Alfonsa. Byla
nig bowiem nie ,,Makowska czy Makowiecka’, jak napisal, lecz Aniela Rymszanka,
w zrodlach rosyjskich notowana jako Angelika - Antonia, ktéra Alfons poslubit
28 listopada 1850 roku w kosciele w Tomsku?. Opisal takze calg rodzine Poklew-
skich. Wiedzial, ze Alfons mial cérke Anne, ktora zostala zZona generata, fliigel
adiutanta dworu petersburskiego Antona Riesenkampfa, oraz czterech syndw: naj-
starszego Alfonsa, chorego na umysle; Wincentego Stanistawa, cztonka Rady Pan-
stwa, ozenionego z Marig Hattowska Colonna, ktéry po ojcu przejal syberyjskie

» Wydzialy Prawa i Historyczno-Filologiczny powstaly dopiero w dziesie¢ lat pdzniej, w 1898
roku.

#J. Roziewicz, Polsko-rosyjskie powigzania naukowe..., s. 266-267; A. Kijas, Polacy w Rosji od
XVII wieku, op. cit., s. 391.

» . Matejko, Koziett-Poklewski Alfons 1809-1890, w: Polski stownik biograficzny, t. 14, Wroctaw
[iin.] 1968-1969, s. 621; S. Fiel, Na syberyjskim trakcie. Polacy w kraju tiumetiskim, Warszawa
1999 (wg indeksu, zwlaszcza s. 32-41, 43-47 i n.); A. Kijas, Polacy w Rosji od XVII wieku, op. cit.,
s. 170; A. Kuczynski, Syberia. 400 lat polskiej diaspory. Zestania, martyrologia i sukces cywiliza-
cyjny Polakow. Rys historyczny. Antologia, Krzeszowice 2007, s. 460-465.

V. P. Mikitiuk, T. P. Mosinova, E. G. Nekljudov, Rod Poklevskich-Kozell, Ekaterinburg 2014, s. 132.
7 Ibidem, s. 76.
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przedsiebiorstwa; Jana Kazimierza, wlasciciela kilku stadnin w Rosji; Stanistawa,
dyplomate, migdzy innymi pierwszego sekretarza ambasady rosyjskiej w Tokio
i w Londynie (s. 375)*.

W tekscie ostatniego rozdzialu Podrézy pojawilo sie tez kilka opinii natury
ogolniejszej, dotyczacych mieszkancow Syberii. Zastanawiajac si¢ nad ich umysto-
wa kondycja, stwierdzal Sapieha miedzy innymi: ,[...] lud stoi tu o wiele wyzej in-
telektualnie, niz w Rosyi; kilkakrotnie z r6znych stron to styszalem. Przez zsytanie
dawniej Polakéw, teraz socyalistow, w ogole »politycznych«, ktérzy miedzy ludem
po derewniach zyja, rozszerzyla si¢ o§wiata bardzo znacznie tak, ze bezsprzecznie
intelektualnie stoi tutejszy chlop od ruskiego i od naszego z wschodniej Galicyi
o cale niebo wyzej” (s. 363). Konczac swe dywagacje na temat poziomu kultural-
nego mieszkancow Syberii, konkluduje: ,Milo stysze¢ jak ogdlnie, nawet jeszcze
dzisiaj, przyznaja Sybiracy, ze rudymenta cywilizacyi jaka maja, zawdzigczaja pol-
skim wygnancom” (s. 363).

Ostatni rozdzial Podrézy na wschod Azyi Pawta Sapiehy, poza wiadomosciami
geograficznymi, etnograficznymi, kulturalnymi przynosi wiele ciekawych faktow
o Polakach, gléwnie uczestnikach powstania 1863 roku, ktérzy mimo carskich
amnestii pozostali na Syberii. Dla wielu z nich Syberia stala si¢ druga ojczyzna.
Sapieha mogt osobiscie przekonac sig, jak wazna role odegrali oni w rozwoju cywi-
lizacyjnym tej krainy. Przekazal o ich dzialalnosci gospodarczej i spolecznej wiele
szczegotow niespotykanych u innych pamietnikarzy. W zdecydowanej wigkszosci
Polacy, ktérych spotkal, byli zestaricami uczestnikami powstania styczniowego.
Rézne powody byly przyczyna, ze mimo uptywu lat, pozostali tam, wigzac si¢ z Sy-
berig nieomal na state. Niektérym bardziej przedsi¢biorczym niezle sie¢ powodzito.
Gorzej bylo z zestanicami starszymi wiekiem, schorowanymi, ktérzy mimo upltywu
czasu zestania nie posiadali Srodkéw na powrét do kraju. Niekiedy korzystali z po-
mocy instytucji charytatywnych, gtéwnie z towarzystw dobroczynnosci, ktére na
Syberii w koncu XIX wieku zaczely powstawac przy parafiach kosciotow katolic-
kich. Zmienit si¢ ponadto stosunek Rosjan do Polakow. Stal sie bardziej przyjazny.
Halina Chamerska odnotowala, ze w latach 80.-90. XIX wieku ,,Polacy, ogdlnie
biorac, byli szanowani i cenieni, m.in. jako pionierzy w réznych dziedzinach zycia
spotecznego (ustugi, wolne zawody, badania naukowe, itd.)”*. Jeden z przypadkoéw,
o ktérych wspomnial Sapieha, $wiadczyt tez o zainteresowaniach Syberig jako tym
regionem, gdzie mozna bylo znalez¢ odpowiadajacg kwalifikacjom prace. Dyrek-
torem gimnazjum krasnojarskiego, do ktoérego uczeszczato 9 katolikdw, byt niejaki
Witoszynski, pochodzacy z Galicji, ktéry po ukonczeniu gimnazjum w Przemyslu
i uniwersytetu we Lwowie ,,[...] na wezwanie rzadu rosyjskiego, by nauczyciele Sta-

* Ibidem, s. 205-252. Wiadomo$ci o dzieciach Alfonsa Poklewskiego znalez¢ mozna ponadto
u S. Fiela, Na syberyjskim trakcie, op. cit., wg indeksu.
» H. Chamerska, Przyczynek do loséw Polakéw na Syberii, op. cit., s. 500.
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wianie zgtaszali sie¢ do Rosyi celem obejmowania posad profesorskich’, skorzystat
z carskiego zaproszenia (s. 364). Przez pewien czas pracowal w Rosji europejskiej,
pozniej zostal dyrektorem gimnazjum w Jenisejsku, skad przeniesiony zostat do
Krasnojarska. Byl to przypadek szczegélny, gdyz Witoszynski byl poddanym ce-
sarza Austro-Wegier. Latwiejsza droge do osiedlania sie i pracy na Syberii mieli
Polacy z Krdlestwa Polskiego, ktérzy nieco pozniej, wraz z budows i eksploatacija
kolei transsyberyjskiej, pojawili si¢ w wiekszej liczbie w tym regionie™.

Ostatni rozdzial Podrézy Pawta Sapiehy, opisujacy miasta Syberii i jej miesz-
kanicéw, to oryginalne Zrédlo do badan dziejéow Polakéw na Syberii w koncu
XIX wieku. Wzbogaca ono nasza wiedze o fakty i nazwiska Polakéw wystepujace
w pamietnikach innych zestancéw, jak i — co istotne — dotad nieznane. Na niepo-
wtarzalny charakter Podrézy sktada sie takze interesujacy jezyk narracji, odwolu-
jacy sie do najlepszej tradycji polszczyzny.
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epiog XVII c1. 6yB HagsBuuaitHo OypxnuBuM i UepHirosa B IUtaHi
KY/IbTyPHO-TIOTITUYHKX 3MiH. 3HaXOJPKEHH B €MiLleHTPi ITOTbChKO-MOC-
KOBCHKVX KOHQIIKTIB He CIIpusno 36epexkeHOCTi 1oro mam’sAaTok. Lle —
FOJIOBHA NPUYMHA TOTO, L0 AaBTEHTUYHUX JKepesl, AKi 6 CBITYMIM PO XKUTTS
TOTOYACHOTO MiCTa, 30eperoch Hebarato. CkasaHe CTOCYETHCS, IepII 3a BCe,
HeBeJIMKOro mepiofy nepedyBanus Yepnirosa y cknani Peui ITocnonmroi, 3 1618
1o 1648 pik. JloBruit yac BiH 1MIaBcs MalbKe HEJOCTi)KeHUM. JIuile B ocTaHHI
POKU BUIIIITa HU3KA MIPalib, IPUCBAYEHNX TeMi 3B A3KiB UepHiriBIIMHY 3 OJIb-
cbKoIo fiep>kaBoro y XVII ¢T.!. Y KOHTEKCTi pPO3BUTKY [JaHOTO HANPAMKY JOCTIi-
JUKEHb IIiKaBO 3BEPHYTHCS O TOTOYACHUX JpPKepell 0COOO0BOTO XapakTepy, fKi
36epernuch Ha MaM ATKaX apxiTekTypu YepHirosa — emirpadivHux HaAMucis.
Jocuts foBruit yac enirpadivanum mam’siTkaM B YepHIroBi He HaJlaBaIu 3Ha4-
HOI Bary. 3a3BUYail BOHM CTaBalIM Juile 00 €KTOM MOODKHUX CIIOCTEPEKEHb.
3 orAzy Ha Iie, aBTOPOM JIaHOI CTATTi Ta itoro Koseramu Oya 3fificHeHa po6ora,
CIIpsIMOBaHa Ha BUABJIEHHA Ta (ikcauito rpagiti B YcrencpkoMy cobopi €merpb-

! II. KynakoBcokuii, Yepnricoso-Cisepusuna y cknadi Peui ITocnonumoi (1618-1648), Kuis 2006;
L. B. Kongpatses, I1id /lumeoio, Mockeotw ma Ionvuseto (0o icmopii cin Yepnizicvkoeo pationy
y XV - nepwiti nonosuni XVII cm.), YepHiris 2005; I. B. Kongparses, /Tobeyvke crmapocmeo
(XVI - cepeduna XVII cm.), Yepuiris 2014.
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KOT'O MOHACTUPA. Y pe3y/bTaTi BAAIOCh 3aiKCyBaTy PeIITKU HaBHbOPYCHKMX
Ha/IICiB Ta HamapyBaHHA rpaditi ;o061 MopepHy. Cepel; OCTaHHIX 3HAYHY YacT-
KY CK/IaJla/ii JIATUHCHKI Ha[IVCK 3 JaTaMy, CTBOPEHI B MeXKaX IepUIOi IIOJIOBMHMA
XVII cr. Iloganpii KOCIiIpKeHHA [O3BOIMIN OTPUMATK JaHi OO0 iCHyBaHHA
nopiOHMX HagmuciB i Ha criHax DuriHChKOI IlepKBM Ta CYMDKHUX 3 Helo AHTO-
HieBMX Ileyep, a TakoX bopucorni6epkoro cobopy. OcraHHi, Haxkanb, He 30epe-
IJIVCh, OHAK BioOpakeHi y MaTepianax 3BiTiB Ipo pecTaBpalliio Apyroi MOI0BY-
H1 XX CT.

Ha meti janoi crarTi — 3anpoBajikeHHs B HAYKOBUIT 06T IaTMHCHKMX Tpadirti,
BiKpuTUX Ha nmam ATKax YepHirosa. CrioyaTky B Hill 6yie po3ITIIHYTO BXe He ic-
Hyro4i Hamicy 3 bopucorni6cpkoro cobopy ta AHTOHIEBUX nevep. Crify Big3Hauu-
TI, IO Y TIePIIOMY BUIIAAKY BifoMe nuiie ofgHe rpaditi. BoHo 3adikcoBane y 3BiTi
PO pecTaBpaliiio, BHACIIIOK sKOI i 6ymo Brpadere. [TepebymoBu cobopy mif gac
jioro BigHOBIEeHHS «y ¢popmax XII cT.» mpusBenu Jo MarbKe IOBHOI BTpaTy JaBHIX
TYHDBKOBAHVIX IIOBEPXOHb, 110 (PAKTIYHO YHEMOXK/IVBI/IO HOBI ITOAiOHI 3HAXiTKM.

B AHTOHi€BMX Neyepax, HaBIaKM, IOAAJIbIII JOCTiKEeHHA MOXYTb JaTy T10-
3UTUBHI HaC/MiIKM. Y HAIIl 4ac TYT TAKOXX BiffoMe /niie ogHe rpaditi maTuHMIeO,
a Ha CTiHax 1edYep NepeBa)KaloTb CYYacHi HAIMCHU, BTIM IIpU [I€TA/IbHIIIOMY BH-
BYEHHI € MOXK/IMBICTb BUAUINTY cepefi HUX Oinbll paHHi, ;061 MopepHy 4n Ha-
BiTb [laBHBOI Pyci.

Hapnuc y Bopucorni6cpkomy cobopi O6yB 3adikcoBanmit Ha Xopax B XOfi pec-
TaBpauii mif kepiBHUITBOM M. B. Xonocrenka y 40-x pokax. Y 3BiTi mpo jioro po-
60Ty HaBeneHa ororpadis rpadiri’. Haxanp, BoHa po3apykoBaHa y /i3epKajb-
HOMY Bif0OpakeHHi; He BiTOMO TaK0XX, HACKITBKY MIOBHO BOHA OXOMM/Ia Ha/JIINC.

Ha ¢oto 3adikcoBano oy psAROK, AKMIT MO>)KHA YMOBHO ITOA{TNTI Ha AeKi/b-
ka ¢parmentis: IAKII//(B)//C(K).MIC(S)//bonh (Puc.1). Ipadika HammcaHHs
€ JTATVHCBHKOIO, X04 flesiKi rpadeMyt HeTUIIOBI. 3aKiHYeHHA mics y pyromMy cnoBi
MO)Ke CBIIYNTH, IO Lie BUpa3 JaTUHOI. BogHovac 1e Moxke 6yTu 3anmcoM imeHi
Ta npisBuma. [Ipy geskux JOIyIIeHHAX TPAaKTOBKY OCTAHHIX TPboX rpadeM, ki
MaloTh IOLIKOKeHH, Iepiia joro yacTuHa € imeHeM Iakub (SIxy6). Toxi na-
crynHe cnoBo 60yxe npissuieM C(k)(o)micz (Xomiu). OcranHs niTepa y LboMy
BUIAJKY TPAKTYETDCA SIK Z, 3 OI/IANY Ha Te, I1J0 BOHA MOYKe MaTy 3BOPOTHY rpadi-
Ky HalMcaHHA. TpeTe C/I0BO HaNNCy MOXKe OyTI IOYaTKOM JO/JaTKOBOTO IPi3BU-
1Ia, siKe He 30epernock. Bunmkio rpadiri, ckopiir 3a Bee, komu bopucorni6cpkiit
cobop BifiimoB goMiHikaHCBKOMY opfieHy. Sk BinsHauae I1. KymakoBcbkmii, 1je
Bifbynoch e 10 1627 poky’.

2 H. B. Xonocrenko, Haykosuii apxié Hayionanvroeo 3anosionuxa «Cogist Kuiecvka». HAJIP-
1718. Bopuco-Inebckuii cobop 6 e. Yeprueose. Mamepuanvt 06cnedosanus , Kuis 1948, dhoro 47.
* TII. Kynakoscbkuii, eprizoso-Cisepujuna..., s. 70.
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Hapnuc y AHToHi€eBUX nedepax OyB 3adikcoBaHMII Mifl 9ac MPOTUABAPITHNX
Ta apXeoOTiuHNX JOCTimKeHb B 19721973 pokis. Vloro Busemm Ha crini ry-
XOTO KOPUJIOPY, 110 po3MimieHuii 3miBa Bif nepksyu Mukonu Cearoui °. 1]ikaso,
IO y LIbOMY X KOPU/IOpi, ajle Ha iHIiit cTiHi, ToAi X 3adikcyBany KUpUINYHUI
Hagnuc «[ocriopu criacu paba csoro Tapacisi».

3ragaHe MaTMHCbKe TpadiTi MokHa TayMaunTy Ak: .minsky (Puc.2). V 3Biri
PO JJOCITIJPKEHHA BiIMi4€HO, 1110 1je /IMIIE 3aKiHYeHHSA HAIINCY, I0r0 II0YaTOK He
36epircs. Haii6inbin BiporigHo 1e 6y/10 Bl1acHe IOMbCbKe iM’ 260 XX Ipi3Bule,
OfIHAaK sIKe caMe — BCTAaHOBUTY NPOoOIeMaTnyHo. [laTyBaTy HaluC MOYKHA TaKOX
TiIBKM YMOBHO. BpaxoByloum XpoHOJOTriI0 Oi/lbIIOCTi JaTOBaHMX JIATMHCBKMX
HaJTINCiB IIOTbCHKOTO IOXO/KeHH:A y YepHirosi, 7ioro Mo>kHa BifiHecT mo 1628
- 1648 poki. Oxpim nporo rpaditi, g gac focmimkeHp B nedepax 6ym 3adik-
COBaHi 3a/IMIIKM IHINNX JTAaTUMHCBbKMUX Haamucis. [lepeBa>kHO — oKpeMi niTepn 4n
MOLIKOMKeHi hparMeHTH CIiB, 1110 He MiIa0ThCs iHTepIpeTalil.

Crip 1me pa3 HarOIOCUTM Ha TOMY, LIJ0 KOMIUIEKC AHTOHI€BUX Ileuep Ta Cy-
MbKHOI 3 HMMU [ITiHCBKOI LIepkBM Bee 1je Mo)ke 30epiraTyt 3Ha4Hy KilbKicThb He-
BioMux rpacgiTi. Y nbomy 3B’A3Ky CJ1ijf 3rajjaTy, o Iij 4ac apxXiTeKTypHO-apxe-
OJIOTiYHUX HOCTifi>keHb niHcbkoi 1epkBy nif kepiBHULITBOM O. €. YepHeHKo 3a
y4acri aBTopay 2015-2016 pokax Banoch 3adikcyBaTy IIiInii KOMIUIEKC HafIIu-
ciB XVII ct.t

Bonn 36epernuch Ha niBHiuHOMY (hacaji mepkBu Ha piBHi 1I fpyroro spycy,
10 MPMMMKaE 10 cXuay ropu. Cepen HaNUCiB € i ofMH TaTHHUIE. Bin posMie-
HUII B aplli IPOXOAy Ha Xopy, Ha Bucorti 187 cM Big mopory (Puc. 3).

Haxxanp, HaltapyBaHHA Mi3HIIIOTO TMUHBKY IIepeKpUBalOTh II0YATOK Ta KiHel[b
IIbOTO HAAMNCY: ...vob.v.yd. 3 orazny Ha Ije, iHTepIIpeTyBaTH JI0T0 MOYKHA JIVIIIE
YMOBHO, 32 aHAJIOTi€l0 3 iHIMMM, K B/IacHe iM’A aBTopa rpadiri. BriM njikaBum
€ caM (PaKT JI0ro 3HAXOKEHH: cepef] 3arajly KUPWIMYHUX HAIiBCKOPOIMCHUX
HagmuciB KiHnsg XVII ¢T. € TakoX mifcTaBy JONYCTUTY iCHYBaHH: iHIINX TaTUH-
ChbKMX HAAIMCIB IiJI TUHHKOM.

Y ninomy sragani rpadiTi BKasyoTbh Ha iCHyBaHHA JOCUTD 3HAYHOI Ki/TbKOCTI
JTATVHCBKUX HAANMCIB Ha CTiHaX Ky1bToBUX criopyy YepniroBa. Opnak iHdop-
MAaTVBHICTb HaIMCiB BKpall MaJa, III0 3yMOBJIEHO IX ITOTaHOI0 30epeKeHiCTIo Ta
HEJOCTAaTHbOIO BYBYEHICTIO ITaM SITOK.

* Hayxosuii apxis HAUiOHANLHO20 APXiMeKMYpPHO-icmopuuHo20 3anosionuka «depnicie cmapo-
Oasniit». YIAM3 KII-2. Omuem aKcneduyuu cneneo-apxeosiozueckoti cexyuu, nposoousuiesi
npomusoasapuiinvle pabomol u apxeonozueckue Uccre008anus Anmonuesvix neujep 6 Jepru-
206e 6 nepuod ¢ mapma 1972 2. no mapm 1973 ¢., Yepuuros 1973, s. 52.

* Tam camo, ¢oro 91.

¢ O. €. Yepnenxo, T. I. Houk, K. M. MixeeHxo, ApximekmypHo-apxeonozitti 00cnionceHHs Inmin-
cokoi yepkeu y Yepnieosi, « Apxeomnoriusi gocmipkenns B Ykpaini 2015», Kuis 2016, s. 228-230.
O. €. Yepnesnxo, T. I. Houk, K. M. Mixeenko, Apximekmypro-apxeonoziuni docnioncerrs In-
nincokol yepkeu 6 Yeprieosi 2015 p., «Mormnancobki untanusa», Kuis 2016, s. 193-196.
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Hab6araro 6inbin iHpOpMaTUBHUM € KOMIUTEKC TATUHCHKUX HAJIINCIB YCIeH-
cbKOro cobopy €nerpkoro MoHactups. OakTUYHO, BCi BOHM poO3MillleHi B Hap-
Tekci co6opy. YMOBHO IX MOXKHA pO3IiIMTY Ha AiBi rpynu: 1) Hapmucu B ancupi
T.3B. «Xpella/JbHi» 2) Ha/JIVICU Ha CTiHAX HapTeKCy.

Oco611BOI0 pUCOI0 KOMITIEKCY HafiIUCIB YCIIEHCHKOTO cOO0PY € Te, 110 Maii-
JKe KO>KeH JIPYTMii 3 HUX MiCTUTD JjaTy. BogHOYac 3HauHi HalllapyBaHH: Mi3HIMNX
«TeKCTiB», y OlbIIOCTI BUIIAJKIB, poOIATD iHTepIIpeTaljilo IUX /jaT Ta BJIACHO
TEeKCTiB rimoteTn4How. [Ipo6eMoro € HaBiTh came iX BUOKPEMIIEHHS], 1[0 3HAYHO
yCKIagHIOE focimprenna. Ti Hamycy, AKi Boanoch Ha JaHMI MOMEHT IIpPOYNTa-
TY, CKJIQJJAIOTh JIMIIe YaCTUHY KOMIUTeKCY. Cepesi HUX — CiM /IaTMHChbKMX rpaditi
B allCUi Ta /1Bl Be/IMKi IPYIIN 31 CTiH HAPTEKCY: MiBJEHHOI Ta 3axXi/JHOI.

Mai>xe BCi MaTMHCBKI Hafgmmucu B ancufi posmimieHi Ha Bucoti 40-120 cm
BiJl Cy4acHOI MiyIory, MepeBaXkHa OibIIICTD 6/11M3bKO BEpPXHBOI O3HAYEHOI MeXi.
[Mepunit 3 HUX po3MillleHUI Ha MiBHIYHIN CTiHI alICUAY Ta € OTHUM i3 HaiOiNb-
mux (Puc. 4). Vloro Mmoxcna mrymaunty ak: .(H) C Hl(e)bovsky. Jocuts imoBipHoO,
Ile TTo/IbChKe IpisBuie 3 ininiamamu: H.C. Hlebosky, mo morno 3Byyarn sk Xie-
60BCchkUIT 260 I71e60BCHKIMIL.

Ille nBa rpacgiti (mpyre Ta Tpere) po3MilleHi B IeHTpi ancuan mif Gppeckoro
Opantu. @pecka TyT Mae 3Ha4yHi MOIIKOM)KE€HHA, € CKYITYeHH Mi3HIINX KUPU-
JIMYHI HAfIMUCIB, 10 YCK/IAQHIOE BUJ/IEHH TaTMHCHKUX JIiTep Ta poOUTD iX BuU-
3HAYEHHH JIelIO0 TiMOTeTUYHUM.

Hpyruit 3 HanuciB gobpe mpopisanuii, rpagemu foctaTHbo Benmuki (Puc. 5).
Y upomy moxxHa Bupiinntu asa psaaku: 1) (J)ER(Z)Y 2) An(n)o 16(4)3. ITouarox
IIEPILOTO PAMKA IENI0 CTEPTUI; 3aIlJICaHe CIOBO MOXKHA TAYMAaYUTH SAK IIOJIbChKE
iM’s1 Jerzy (Exxu). [Ipyruit pagok MiCTUTD JaTy, YOMY BiioBifae ¢opmyna Anno,
AKa € BXIBAaHUM CKOpOUeHHAM Bifi Anno Domini - y pix boxxmnit.

[Mepuri 1Bi uudpu maTH YUTAIOTHCA JOCUTH HiTKO, OHAK TPETS Ma€e MOILIKO-
IKeHHA. BriM, BpaxoByioun yac nepe6ysanns UepHirosa y cknagi Peui [Tocionu-
Toi (1618-1648 poku), HaitbimbII BiporigHo, 1o Lie 6y1a gata 1643.

Tpertiit HagmVIC po3MillleHNII fAeI0 HIDKYe. Y HbOMY TaKOX /IBa PASKIU, OTHAK
Yyepe3 IOTaHy 30epe>KeHiCTh BUAIINTY IX MOXKHa jyiie npubmusHo. He Bukimo-
YeHO, 10 Iie — 3aJIUIIKI IBOX OKpeMux Haamucis: 1) 164(4) 2) AN(0)64(8)ZI(A)
NAG. V¥ nepmomy psAAKY JOCUTb BIIEBHEHO MOXKHa BUAIINTY fAaTy 1644. [Ipyruii
PAMIOK PO3MOYMHAETHCA 3 TiTep AN, 1110 MO>Ke Oy T YaCTMHOIO BXKe 3TaflaHol CKO-
podeHoi popmynmu Anno.

[le yoTupy HapmuCcKU po3MillleHi Ha MiBJieHHIi CTiHi ancuau. YeTBepTuii, mno
3arajibHill HyMepallii, IOMKOMKeHNI1 TpillMHaMM B TMHBKY. BiH ckmamaerbca
3 Tppox psapkis: 1) Henrich Swy(c).. 2) ANNO 3) 16 46. 3arajbpHa CX0XiCTb HaIu-
CaHHsI, OHAKOBO IMOOKe MPOpi3aHHs 3HAKIB i KOMITAKTHE pPO3MIllleHHS TO3BO-
JSIIOTh PO3T/ISAATH iX K 1HinbHe rpaditi (Puc. 7). Cnix BigzHauMTH, MO Mif 10TO
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TpeTiM psaakoM Oynu 3agikcoBaHi iHII, TOHIIe Mpopi3aHi, TATMHCHKI rpademun,
AKi MOXYTb 6y T 6i7bII paHHIMIL

BigsHaueHmit Hafmuc 3 TPbOX PAAKIB MOXKHA TayMaunTy Ak iM'sa TeHpix
3 Ipi3BUIEM, 110 He 30eperoch, Ta AaToo — 1646 pik. 3Bakalounu Ha lesAKy He-
XapakTepHicTb iMeHi [enpix g monbebkux rpadiri gaHoro nepiony, € migcrasa
HPUITYCTUTY, 11O 1Lie Mir 6yTV IpefiCTaBHUK 3aXiJHOEBPOIEICHKOTO HAPOZY.

3 ornany Ha Te, mo TofimHA Pid IlocnonuTa akTUBHO 3amy4ana HiMelbKUX
HalIMaHIiB, 1€ IOCUTb JIMOBipHO.

ITare rpaditi po3mileHe TPoxXy HIDKYe YeTBepTOro. BoHo 36epernocs sHau-
Ho ripire (Puc. 8). Y HboMy MOXXHa BUIIIUTH [1BA PAIKY Ta, JOCUTD NPUO/IN3HO,
fekinbka mitep 3 garoro: 1) (S)OW..4N....N(O)W 2) 4(0) 164(7). IIpunycrumo,
Ile TAKOXX OYB 1mam’ ATHUI 3anuc. Topi mepmmii psAfok € iM’AM 110ro aBTopa.

OcTranHi ;Ba HAINCK 3 TIiBIEHHOI CTiHY ancuan (LIIOCTUI Ta CbOMIIT) PO3Mi-
IeHi BMIIe 3a iHII, Ha piBHi /MofchbKoro 3pocty. lllocTnit mpencraBnenuii mniie
OITHVUM PSIIKOM, TlepebuBaeThcs Tpiluuamu i 4acTkoBo 3ateptuii (Puc. 9).

Voro moxua Taymauntu sik: .(N).(i)ko(l).i St(e)mpko(r/v)(n)(o)k...A. 3a-
KiHYeHHS Ha/IIIVCY TPOLIKY MTOUIKO/KEHO, OTHAK PAJOK MOXKHA BBaXKAaTy O1/IbII-
MeHIII TIOBHMM. BpaxoBylouM CIIOTBOpEHHA IOYaTKOBMX JIiTep, Ieplie CI0BO
yMoBHO Bu3Ha4aeTbcs sAk: Nikolai (Mukomaii). ITouatok gpyroro cnoBa 4mra-
€ThCsI JOCUTH 4iTKO: St(e)mpko, ofHaK BUSHAYUTY 11OTO 3aKiHYeHHs pobrema-
TYHO. MOKHa 3alipornioHyBaTy ABa BapianTu: 1) St(e)mpkovsky 2) St(e)mpkov.
OcranHi nitepu Moru 6yTy (pparMeHTOM CI0Ba 4) CKOPOYESHHH.

Bapro BigMiTHUTH, IIO B YCIIEHCHKOMY cobopi MaTMHCHKI HAAMMUCU-TIPi3BUIIA
3yCTpivaloThcs piflie, aHK AaToBaHi maM ATHI 3amucy. [lepeBaskHa >k Oi1bIIICTD
JTATVHCHKYUX HAZIMNUCIB B YCIIEHCBKOMY co00pi Ma€ XxapakTep caMe IaM sITHMX 3a-
IIVCiB, B TOVI 49aC, AK KMPWINYHI LIbOTO X IIePiofly 3a3BMYall € IOMUHAIbHUMMA.

ChoMMIt TATMHCHKUIT HATIMC B aTICUT1 TAKOXK € TaM ATHUM. BiH posmilenni
BUIIE LIOCTOIO, CKIAlA€ OfVH PAJOK i YMTAETHCA JOCUTD YiTKO, X04a B JEAKUX
micnax € satepTum: .ny.(1)628 WALENTI B...IELEWICZ (Puc.10). ko pata
Ta iM’s1 He TOTPeOYIOTh 0COONMMBYX TTYMadeHb, TO I IPi3BMIIIa MOXK/INBO Kijlb-
Ka Bapianiit: 1) Biergielewicz 2) Bergielewicz.

Crip HaronoCcuTN Ha TOMY, 1O 32 JAaTOX0 JaHUIl HaZIINC € HaNOIbII paHHIM
HOMDK iHIIMX BifoMux maTMHChKUX rpadirti YepHirosa. TakuM 4nHOM, BOHY 3 B-
JIAIOTHCA TIMBKU Yepe3 IeCAThb POKiB Mic/iA BKIoYeHH: YepHirosa go Pedi Ilocmo-
yurtoi. Mox/uBo, iX 1mosiBa 1o’ s13aHa 3i 3MiHaMM y KOH(eCiiTHOI ITpMHaTe>KHOCTI
XpaMiB MicTa, Y TOMy 4ncii — YcreHcbKoro cobopy, 1o Bifdymacs 6mmspko 1626
poky. Yu cTBopeHi 1i rpaditi BlacHe monsKamu, MUTaHHA AUCKYCilIHE, OCKITbKY
MicIleBe Hace/IeHHA TaKOXK MOITIO BUKOPMCTOBYBATHU B Iiell 4ac JaTMHMUIIO. Bpa-
XOBYI0YM Ha/ISKHICTb YCIIEHCBKOTO cOO0PY [0 YHiaTiB, cepeq BiiBiyBa4iB MOI/IN
Oy Ty 5K IX MicIeBi IpefcTaBHUKY, TaK i 3 binopyci un BomuHi.



24 Casrocnas [TogneBchkuit

Ax Bimomo, 23 GepesHsa 1626 poky, Oyno BigHOB/IeHO UepHiriBcbky apxi-
MaHJIpito, 10 HajjaBanacs yHiatoi Kupunosi CraBposernpkomy’. [i dakTnanmnm
LIEHTPOM CTaB €lenbKuil MoHacTHp. JocuTh iMOBipHO, 10 MATMHCBKI rpadiTi
B YCIIEHCBKOMY CO0Opi 3’B/IAIOTHCA TIBKM ICIA Tepefadi MOHACTMPS YHiaT-
CbKill LIepKBi.

Crip Takox 3ragary, mo came Knpuno CraBpoBelbkuii po3nodas Binoyzo-
By YCIIEHCBKOTO cOOOpY Mic/IA 3HAYHUX PYIHYBaHb CIIPUYMHEHUX BiliCBKOBYMUI
mismu novyatky XVII ct. OpHak peamisyBaTu 1ieil cBiii 3alyM if1oMy He BIanOCh
4yepes HeCcTayy KOLITiB, Mi3epHY MiATPUMKY YHil AK MiCLIeBUM HacelleHHAM, TaK
i monbcpKoto Baasow. PakTuyHO ofpasy micna cmepTi Kupuma CraBpoBelbKoro
y 1647 poui yHiarcbka njepkBa y UepHirosi saHemana®.

HacrymnHoto 6yze po3IiaHyTa BeluKa rpymna Haanmucis, Ne 8 1o 3arajbHiit Hy-
Mepanii, o 6ya 3adpikcoBaHa Ha HiBJieHHIN CTiHi HApTeKCY YcIeHChKOTo co60py
(Puc.11). Bona 3Haxo#MThCs Ha 3HAYHIIT BUCOTI, 6/M3bKO 3,5 M Bifi CyyacHOI mifi-
nory, i ckmagaerbes 3 10 psanxis: 1) Anno.K(j) 2) 1647 3) Michal(z)..

4) Sokolo(m)sky 5) Alexander 6) K(o)narzenisky 7) (V).alenti

8) (P)rzym.noi..(n)dz 9) (S/T)a(l)una(t)ko 10) (w)ovi..

Hapnucn #ayTh o Kpao $peckoBOTO pPO3NUCY CTOBILEM Ta JINIIE Y Aesd-
KMX MICIIX 3aXOfATb Ha HbOTO; OCTaHHI TPY PAOKU 3aTepTi. Y LilIoMy ix MOX-
Ha iHTepIpeTyBaT! K IepeiK iMeH Ta NMpi3Bull mif faToo Anno 1647. Cygaun
3 YCbOTO, iMeHa HajleXXanu OfHil rpymi oci6. [JomycTuMo TakoxX, 1o Leil «CIu-
COK» Mir 6yTu Tpoxu mmpimunm. [Ipo e cBigyars 3aTepti pparmeHT 1iTep 3 yioro
IpaBoro 60Ky, Ha PPeCKOBOMY PO3INCi.

OckinpKy OiNbIIICTD JIATMHCBKMX HAMMNUCIB B YCIEHCBKOMY COOOpi MaroTh
CTPYKTYpY: iM’s + mpisBuine 4u iHinianm + npiseuine, TOTiYHNM € IPUIYCTUTH
TaKy )X CTPYKTYpPY HallUCy i B IboMY BUIafgKy. OfHaK 4epe3 BTpaTy YaCTUHMU TeK-
CTy CHiBBiJHOLIEHHS KOHKPETHUX iMeH Ta Ipi3BUII MOXXHa BU3HAYUTU TOCUTD
YMOBHO.

IlixaBoro € mpu4YMHa CTBOPEHHSA IIbOTO MEPENiKy iMeH caMe B yKasaHMIl pik.
BcraHoBuTH ii TOYHO HAaBPAM YU MOXKIMBO, OfIHAK MOYKHA BUC/IOBUTHU 3 LIbOTO
IIPUBOJY KinbKa npunyueHsb. [lepime: Hagmmc Moxxe Oy Ty OB s13aHuI 3i BXKe 3Ta-
maHoto cmepTio Kupnna CraBposerbkoro y 1647 poui. le mir 6yTn cnicok sikum-
Cb YMHOM MPUYETHUX MO 1i€l mofii ocib.

Jlpyre mpunyueHHA: «CIMUCOK» IIOB’A3aHMII 3 MepIINM BiI3Ha4eHVM Y HbO-
My npisBumeM - Cokonmoscbkuit. Ilpissume Onexcangpa CoOKOMOBCHKOTO, Ka-
TOJIMIILKOTO €IJCKOIA KUIBCHKOI Jli€llesil, 3raly€TbCsA JOCUTh YaCTO B KOHTEK-

7 I1. KynakoBcokuit, Yepricoso-Cisepusuna y cknadi Peui Iocnonumoi (1618-1648), Kuis 2006,
s. 71.
¢ Tam camo, s. 192.
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cTi cripaB YepHiriBcbkoro BoeBopcTsa’. Bigomo, 1o 3 1637 poky BiH nmpuitmas
y4acTb B KOPOJiBCbKill TPaHMYHIN KOMICii II0 BCTAHOBJIEHHIO Iy THBJ/IbCHKOI Jii-
JIAHKYU KopioHy. OcTaTouHe po3MeXXYBaHHA IIi€l Ai/IAHKY NpUIaZla€ Ha IUIIEHb
1647 poxy". Illo nixaso, 3 1636 poky y 3rajjkax Ipo KOPOTiBCbKY I'PaHNYHY KOMi-
cito ¢irypye Takoxx O6paryraBcbkmit KamressH [abpiens Ha npiseuine CTeMIIKOB-
cokmit. Take mpisBuiie 6y/0 Big3HaueHe i cepen HafMuCiB YCIIEHCHKOTO cOOOpY.
OpHak BIIEBHEHO IIOB’A3aTY «CIVCOK» 3 Mis/IbHICTIO KOMiCil HEeMOX/IMBO: CyHs-
4y 3 no3uii npissuia COKONMOBCHKUI Y «CIUCKY», BOHO BITHOCUTbCA JIO iMeHi
Mixan. Okpim Toro, iHIIi 3rajjaHi TaM caMo Npi3BUIA He 3yCTPidaroTbcA cepef
HepeTiKy IpUYeTHUX O il Ais/IbHOCTI 0ci6.

HacrynHi gexinbka HafmuciB MOXoAATh 3 TPy, Ne 6 1o 3arajbHill HyMepa-
1ii, sixa 6yna 3adikcoBaHa Ha PpecKOBOMY PparMeHTi 3axi/fHOI CTiHM HapTEKCY.
ITepeBakHy OiNbLIICTD B Hill CK/IAJIal0Th KMPYJIMYHI Ha/JIIVICH, aJle € i ITSATh JIa-
TUHCBKMX.

[epmnm 6y)1e posriasanyTe HAVOIMBIINIT 3 HUX, 110 3HAXOMUTHCS B LIEHTPI
rpymn. Vioro moxHa inteprperysatu sik: SOLTA(N) (Puc. 12).

Bin ckmapaerbca 3 6 fOCUTh 4iTKMX nitep. [lomepeyni MauTu B TpeTiit mitepi
MOXYTb OyTU BUIIaAKOBUMM IpoapsanuHamu. Hanmuc, ckopiu 3a Bee, € UIAxeT-
cokyM npisBuieM Conran. lle mpisBuie focutb 9acto Qirypye B JOKyMeHTax
nepurol nmojoByHM XVII CT., y TOMY 4ucIi - y 3B’43Ky 3 €/1eIbKMM MOHACTHPEM.
Tak, HanpuKIag, € 3rafKy, mo y 1626 porii ceno Bu6mi (cboropui — Kynmmkiscpkoro
paitony), Hanexxano Bacumo Ta ITaBry Conranam ', a Bxe y 1635 porii iioro Biac-
HIUKOM 3amycannii YepHiriBcbkuit €nelbKuit MOHacTUp. € TaKOX 3rajka Mukonn
ConraHa ceperi 3eMcbKux ypsagunkis UYepHiroBo-Cisepimunu (1621-1648 poxn) 2.
Bigomo, 110 BiH noxonus 3 KuiBcbKOro BOEBOACTBA, IPUIIMAB Y4acTh Y perioHanb-
HJIX BOEHHVIX eKCIeUIiAX Ta OyB yepHiriBcbkum nvcapeMm 3 1633 mo 1648 pix. He
BUK/TIOYEHO, 1110 TpadiTi MOITIO Ha/eXKaTy KOMYCh i3 BiIIle Ha3BaHMX 0OCi0.

Hacrynni Tpu rpadiri posmimeni B nenTpi rpynu (Puc.13). linmorernyHo ix
Mo>kHa BusHaunty Ak iMmena: EWH(E)NI(A)// W(O)N(Y)A //(?)SVOYK(O).

Bonn HaxnagaoTbCA Ha BEIMKNUI KMPUIMYHNI HaJIIVC Ta B IOPiBHAHHI 3 iH-
muMy cnabue npopisani. Lle Mormm 6yTi K CKOpOYeHHS Bijl TOBHMX iMeH, TaK
i cBO€pifgHi mpisBMChbKa. AHAIOTIYHO [0 iHIINX TATMHCHKUX HAMMCIB YCIIEHCHKOTO
cobopy, ix Mo>kHa BigHecTn jo nepiuoi monosuuy XVII cT.

OcraHHe maTvHCbKe rpaditi y 1iit rpymni posmileHo B HVDKHII 9acTVHI 36e-
pexeHoi finaHKM (peckoBoro posmucy. BoHO posmoumHaeTbes ¢parmeHTa-
MM KBaJIpaTHUX AY>KOK, Ma€ JeKinbka 30epexxeHux jiTep Ta 3arepTi umppu: \
SC(A).1(6)4(0).IS (Puc. 14). 3niBa Big HpOTO O6yM 3adikcoBaHi 3amMMIIKK JTiTep,

° TI. KynakoBcbkuii, Yeprizoso-Cisepusuna..., s. 191.

10" Tam camo, s. 203.

' 1. B. Kougparses, /Twobeyvke cmapocmeo (XVI - cepeduna XVII cm.), Yepwiris 2014, s. 304.
12 1. KynaxkoBcobkuit, Yeprieoso-Cisepujuna. .., s. 416.
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Aki 6 Mormm 6yTy itoro moyatrkoM. InTepnperyBaTy gaHe rpagiTi MOXKHa SK f1a-
TUHCBKII 3aMVIC 3 laTo0 Ta abpesiaryporo iMeHi aBropa: (ANNO) \SC(A) 1640
IS. Jlara nmipTBep/Ky€e BigHOILIEHHA HagIUCY Jo0 Nepuioi nonoBuun XVII cT.

3arajpHa Ki/IbKiCTb JIATMHCBKMX HAAIMNCIB B YCIIEHCBKOMY COOOPi CBimYMTD
IIpO JI0TO aKTMBHE BifBiTyBaHHA 3a 4aciB yHiaTiB. OgHaK HaM TOYHO HEBiZOMO,
y AKOMY CTaHi Ha Toil 9ac 6yB XpaM Ta 4y MOXKHa 6y/10 y HbOMy BecTu 6orociy-
>KiHHA.

Huni B cobopi 36epernach 1ocutb oOMexeHa KinbKicTb ¢pecok, ToMy po-
OUTY 3arajbHi BUCHOBKM IOAO L[bOTO JIMIIE 32 HAAINICAMM 3 HAPTEKCYy HaBPAX
4y MOxBO. OHaK BOHM, 0€3yMOBHO, BKa3yIOTb Ha 0COO/IVBe 3HAUYeHHs LIi€l
JoKanii B copmitHATTI BigBifyBadiB, Aki samummm rpaditi came B 1iboMy Micrii
Yy TAKOMY CKYITYeHHi.

Ha octa”ok BapTO 3a3HauMTH, 1[0 KOMITJIEKC HAJMMUCIB 3 YCIIEHCBKOTO CO-
6opy €1ebKOro MOHACTUPS PO3IINPIOE IKepe/ibHy 0asy /10 BUBYEHHS IIepio-
ny nepebyBanHs Yepunirosa y ckmapi Peui ITocmonmmroi. HeBenuki ¢pparmenTtn
JIATMHCHKYUX HANMCIiB 3 iHIIMX KY/IbTOBMX IIaM STOK JIMIIE IiATBEPIKYIOTh AaHi
IVICeMHUX JIXKepeJT 010 IIPOLIeCiB, SAKi y Toi 4ac BigOyBamch. Brim, gocuts nep-
CIeKTUBHMUM € TOfabllie JOCTiIKeHHA AHTOHiI€BUX Iledep Ta IiHcbKoi 1lepkBI
y IOLIYKaX iHIMX, foci e HeBioMux rpadirti. MO>KINBO TaKOX, IO JOCTi/IKEH-
HA B iHImMX MicTax YepriroBo-CiBepiyHy JO3BOMATb CYTTEBO MOIIMONTI HAIL
3HaHHA oo Tux npotecis cepeguuu XVII cT., mpo ski HUHI MM MaeEMO JOCUTD
NpuOIN3HE YABICHHS.

Oxpemo aBTOpy X0Tinocsa 6 nopsaxysatu 1. B. Konpparpesy Ta I. JI. Kaneunry
3a KOHCY/IbTALil O[O0 AeAKMX HAAIVCIB IIifl Yac HAIlMCAaHHA JaHOI CTATTi.
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Streszczenie: Celem nizszego artykutu jest przestawienie polskiemu czytelnikowi podstawnych idei
historiograficznych gloszonych przez jednego z najbardziej wpltywowych zyjacych mongolskich hi-
storykéw profesora Shagdaryna Biry. Cho¢ mongolska historiografia jest tematem stosunkowo rzad-
ko poruszanym przez polska nauke zawiera ona szereg niezwykle ciekawych idei, szczegolnie tych
zwigzanych z droga obrang po upadku komunizmu, ktéra skrajnie odréznia prace mongolskich hi-
storykéw od przedstawiciel tej dziedziny w innych krajach postkomunistycznych.

Summary: This article aims to present the Polish reader the basic historiographic ideas proclaimed
by one of the most influential living Mongolian historians professor Shagdarna Biry. Although the
Mongolian historiography is relatively rarely mentioned in Polish science, it contains a lot of ex-
tremely fascinating ideas, especially those related to the path taken after the fall of communism,
which distinguishes the work of Mongol historians from the representative of this field in other
post-communist countries.
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padek ZSRR na przelomie lat osiemdziesigtych i dziewigédziesiatych po-

przedniego stulecia byl wydarzeniem o niezwykle daleko idacych reperku-

sjach. Oznaczal on nie tylko koniec trwajacego prawie pétwieku konfliktu
miedzy dwoma super mocarstwami, ale réwniez koniec pewnego sporu ideolo-
gicznego na temat ksztaltu dalszego rozwoju spolecznego i historycznego calej
ludzkosci. W monecie upadku bloku wschodniego szereg panstw zmuszonych
bylto na nowo stworzy¢ swoja tozsamo$¢ zarowno kulturowsg jak i spoteczng. Czes¢
z nich musialo zmierzy¢ si¢ z tym problemem po raz pierwszy od setek lat. Wydaje
sie, ze istniejg trzy rodzaje krajow, ktorych ten problem dotknat. Pierwszym z nich
jest wlasnie pigtnascie bylych republik powstatych z podzialu ZSRR. Rozdzieli-
ly one miedzy siebie materialng i kulturowa schede po ZSRR, ich narodziny sa
nagle i chaotyczne. W wiekszosci zmuszone s3 one stworzy¢ swoja tozsamos$¢ od
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podstaw, starajac si¢ siega¢ po wczesniejsze byty terytorialne istniejace uprzednio
na ich terenach. Moga one réwniez odnalez¢ si¢ pod wspolng ideg krajow postso-
wieckich. Wyjatek stanowig tutaj kraje baltyckie, ktére natychmiast uznaty upa-
dek ZSRR za odzyskanie niepodleglosci i powré6t do kultury Europy Poéinocnej.
Nastepnie mamy do czynienia z bytymi krajami satelickim posiadajacymi duza
niezalezno$¢ w polityce wewnetrznej, ktére jednak w polityce migdzynarodowej
i systemowo zalezne byly do ZSRR (Polska, Czechy, NRD czy panstwa balkanskie).
W krajach tych doszto do zmiany sytemu z komunizmu na demokracje liberalng
i do odbudowania tozsamosci opartej na przedkomunistycznej formie. Ostatnig
formga sg kraje sojusznicze ZSRR, czgsto nadal znajdujace si¢ pod kontrolg elit,
ktérym w dojsciu do wladzy pomoglo wsparcie ZSRR. Grupa ta nie byta zalez-
na od ZSRR, wrecz wykorzystywata ZSRR do osiggania wlasnych celéw na arenie
miedzynarodowej. W obliczu znikniecia tak poteznego partnera zmuszone byly
stworzy¢ nowe sojusze w celu zabezpieczania swoich intereséw geopolitycznych.
Wiekszo$¢ krajow zwigzanych z ZSRR pasuje do tego rodzaju modelu.

Jedynym wyjatkiem jest tutaj Mongolia. Sytuacja Mongolii w okresie trwania
zimnej wojny byla stosunkowo unikalna. Mongolia nie stala si¢ jedna z republik
ZSRR, posiadta wlasna podmiotowos¢ panstwowa, swoj jezyk, alfabet, oraz teore-
tycznie niezaleznie wybierane wladze. Jednoczesnie jednak nie mozna jej nazwac
satelitg ZSRR, bowiem komunistyczna Mongolia nigdy nie cieszyla sie tak duza
swobodg jak Polska, Czechy i inne panstwa Europy Srodkowej i Centralnej. Powsta-
nie Mongolii jak panstwa uznanego na scenie mi¢edzynarodowej zlezalo od decyzji
ZSRR podjetej na poczatku dwudziestego wieku. Mongotowie jak lud nie cieszyli
sie uznang globalnie niezaleznoscig od stuleci, dlatego po upadku ZSRR koniecz-
ne dla nich stalo sie glebokie spojrzenie nie tylko na obecne miejsce Mongolii na
mapie $wiata, ale réwniez na nature jej tozsamosci, jako narodu. Osoba, ktdra jako
jedna z pierwszych podjela sie tego zdania jest mongolski historyk profesor Shag-
daryna Bira. Shagdaryn Bira jest jednym z najbardziej wptywowych nowoczesnych
Mongolskich historykéw od ponad pigcdziesigciu lat. Jego prace dotycza szerokiego
zakresu tematow zwigzanych z kultura, religia oraz jezykiem Mongolii, Indii oraz
Tybetu. Shagdaryn Bira urodzit si¢ na terenie dzisiejszej Mongolii w roku 1927, byt
synem jednego z najbogatszych Mongoléw tego okresu. W wieku 6 lat zostal wysta-
ny do zakonu buddyjskiego w celu pobierania nauk oraz zastania mnichem'. Uczy¢
sie mial pod czujnym okiem swojego wuja od strony matki, lamg posiadajacym naj-
wyzszy stopien edukacyjny posréd mongolskich laméw. Jego edukacja trwata okoto
trzech lat w okresie migdzy rokiem 1933-1936, przerwaly ja stalinowskie czystki,
ktorych ofiarg padl nie tylko nauczyciel Biry, ale réwniez i jego ojciec?. Jego ojciec,

! Chociaz Mongolska Republika Ludowa powstal juz w roku 1924, to oficjalny zakaz przyjmowa-
nia uczniéw do szkoét buddyjskich ogloszono dopiero w roku 1934.

* Szacuje sie, Ze w trwajacych pod koniec lat trzydziestych czystkach zgineto okoto 30 000 miesz-
kancow kraju. Czystki dotknely wiele grup spotecznych od czlonkéw partii komunistycznej,
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jako wielki zwolennik tradycyjnej kultury mongolskiej oraz sponsor klasztoréw
buddyjskich na terenie calej Mongolii zostal rozstrzelany, jako jeden z pierwszych
mongolskich arystokratow. Represje nie ominely tez innych czlonkéw rodziny Biry,
ktérych uznano za przedstawicieli kasy wyzyskujacej. Okres ten oprdcz traumatycz-
nych wydarzen przyniost takze inne zmiany w Zyciu Shagdaryna Biry. Mlody Bira
trafit do panstwowej szkoly. Przez trzy lata spedzone w zakonie jego zadaniem byto
studiowanie jezyka tybetanskiego oraz starych religijnych tekstow, teraz przyszto mu
sie zmierzy¢ z edukacja socjalistyczng. Jako dziewigtnastolatek ze wzgledu na swoje
sukcesy w szkole Bira zostal wybrany do kontynuowania edukacji w Moskwie. Byt
to rzadki zaszczyt czekajacy tylko najwybitniejszych uczniéw. W roku 1946 odbyt
swoja pierwsza podrdz z Utan-Bator do Moskwy, gdzie zostal studentem Moskiew-
skiego Panstwowego Instytut Stosunkéw Miedzynarodowych im. W. Lomonosowa’,
nowo powstalej elitarnej uczelni, ktdrej celem byto ksztalcenie nie tylko pokolenia
sowieckich dyplomatéw, ale réwniez specjalistow w dziedzinie prawa, ekonomii
oraz badan regionalnych. Po ukonczeniu studiéw Bira rozpoczat swdj proces dokto-
ryzacji w Moskiewskim Instytucie Orientalistyki, najstarszej tego rodzaju jednostce
w Rosji bedacej nastepca szkoly Lasarevskiej. Podczas swoich studiow Shagdaryn
Bira nawiazal kontakt i wkroétce stal si¢ uczniem Jurijego Roericha®, syna i kontynu-
atora pracy Nikotaja Roericha, wybitnego rosyjskiego archeologa, malarza, pisarza,
teozofa’® oraz badacza Tybetu i kultury Azji. Dzigki Josefowi Bira rozpoczat ponow-
na nauke jezyka tybetanskiego i zaczat na nowo odkrywa¢ kulture buddyjska. Jego
szczegOlnym zainteresowaniem cieszyly sie Sutry, ktére fascynowaty go od czasow
jego mlodzienczej edukacji w buddyjskim zakonie, jednak w czasach dziecinstwa nie
byt on wstanie poznac¢ ich zwartoéci. Po obronie doktoratu Bira powrdcil do kraju
gdzie zostal zatrudniony w nowo powstatej Mongolskiej Akademii Nauk w roli jej
wiceprezydenta. Bira stal sie kluczowg postacia nie tylko mongolskiego $wiata aka-
demickiego, ale réwniez miedzynarodowej sceny mongolistycznej. Profesor Bira byt
profesorem wizytujacym w krajach takich jak Japonia, Francja, Indie i Rosja oraz
pozostawal aktywnym czlonkiem instytucji takich jak miedzy innymi Mongolian
Academy of Sciences, International Association for MongolStudies; Academician of
the Mongolian Academy of Sciences, International Academy of Indian Culture®.

przez emigrujacych z terendw ZSRR Buriatow, lokalng arystokracje po buddyjskich mnichéw.
W tym okresie zniszczona zostata przewarzajgca wigkszo$¢ lokalnych $wiatyn buddyjskich.
* https://www.youtube.com/watch?v=qOI-pSwe5hc
Chociaz rodzina Roerich zmuszona zostata do opuszczenia ZSRR, to jednak po pewnym okre-
sie pozwolono mu powrdci¢ do kraju, cho¢ nadal byl on traktowany podejrzliwie przez wtadze
komunistyczne a swoja prace mogt kontynuowac glownie w domowym zaciszu.
System ezoteryczny stworzony przez Helene Blawatska, ktorego gtéwnym zalozeniem bylo po-
szukiwanie zrodel bosko$ci ludzkosci oraz $wiata. Wiele z jego elementéw inspirowanych jest
mysla dalekiego wschodu.
¢ http://www.asianmonth.com/prize/english/winner/17_02.html
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Podstaw mysli historycznej Shagdaryna Biry

U podstaw mysli historycznej Shagdaryna Biry lezy zalozenie, ze Mongolowie od
zawsze spelniali niezwykle wyjatkowa role noénika kulturowego’. Swiat postrzega
jednak Mongoldéw, jako barbarzyncéw zdolnych tylko do podboju i destrukeji na-
potykanych kultur, przystowiowy bicz bozy karzacy $wiat za materializm i hedo-
nizm pozostawajacy po sobie tylko zgliszcza. Rola Mongotéw zdaniem Biry byla
jednak zdecydowanie inna. Wedlug teorii Biry nie byli oni tworcami kultury w kla-
sycznym sensie, ale brali czynny udzial w rozprzestrzenianiu si¢ idei wéréd na-
potykanych ludéw. Interpretujac, kompilujac i ulepszajac elementy napotykanych
kultur w celu wzbogacania wlasnego spoleczenstwa, jednoczesnie przekazywali te
zmodyfikowane elementy innym napotkanym grupom. Przypisanie Mongotom
kategorii nos$nika kulturowego pozwala Birze w prosty sposéb wlaczy¢ historie
Mongoltéw w nowoczesna historie Zachodu. Mongolowie stajg si¢ jej elementem,
jako niewidzialna sita majaca kolosalny wptyw nie tylko na otaczajace ja ludy, ale
i na caly kontynent euro-azjatycki bioracy udzial w transferze idei pomigdzy cy-
wilizacjami, ktére nigdy by nie nawigzaly ze soba kontaktu gdyby nie mongolska
interwencja. Zdaniem Biry to wlasnie Mongotowie stali si¢ bodzcem do rozwoju
wielu z podbitych przez siebie ludéw. Stworzyli oni imperium, ktore po raz pierw-
szy polaczyto Wschdd z Zachodem. Mongolski imperializm obral niezwykle spe-
cyficzng forme, ktéra pozwolita stworzy¢ pewna przestrzen, dzigki ktorej nastapit
wolny przeptyw idei i mysli religijnej. Dzigki ich otwarto$ci na napotkane wplywy
kulturowe i podbojowi opartemu na dominacji ekonomiczno-militarnej Mongo-
fowie nie niszczyli lokalnej kultury podbitych ludéw, ale starali si¢ ja wykorzysta¢
do dalszego rozwoju swojego imperium. Ten fenomen stanowi podstawe mongol-
skiej panstwowosci. Zdaniem Biry w historii Mongoléw istniejg trzy podstawowe
idee bedace filarami nowoczesnego spoleczenstwa mongolskiego®.

N
Mongolia
Komunizm (XX wiek)
11

Piay —

Buddyzm (XVI wiek)
~__~

Nomadyzm (Il p.n.e.)
N~—

Rys. 1 Schemat filaréw nowoczesnego spofeczenstwa mongolskiego

7 S. Bira, Studies in Mongolian History, Cultare and Historiography, Ulaanbaatar, 2001, s. 316.
8 Tamze, s. 385.
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Pierwszy filar: Nomadyzm

Pierwszym i zarazem najistotniejszym filarem nowoczesnej mongolskiej panstwo-
wosci jest, wedlug Biry, spuscizna po ludnych koczowniczych. To wlasnie noma-
dyzm uksztattowal kluczowe cechy mongolskiego spoteczenstwa. Zdaniem Biry
koczownictwo jest jednym z dwdch podstawowych model organizacji spotecznej,
ktére wylonity sie na wskutek rewolucji neolitycznej. Wedlug Biry stereotypowe
postrzeganie nomadyzmu, jako formy bytowania prymitywniejszej niz prowadze-
nie osiadlego trybu zZycia jest niezwykle bledne. Uwaza on, ze koczownictwo wy-
maga, co najmniej tyle samo zdolnosci i wiedzy, co osiadly tryb Zycia. Nomadzi
musza wykazywac si¢ niezwykla zdolnoscig adaptacji do nawet najdrobniejszych
zmian swojego $rodowiska, poniewaz w przeciwienstwie do zamieszkujacych
w miastach osiadlych sasiadéw, nie sa oni w stanie gromadzi¢ takich ilosci za-
pasoéw surowcow, ktére umozliwiajg ludnosci osiadlej przetrwanie kryzysu. Cho¢
nomadzi majg do dyspozycji mniejsze zasoby nie mozna o nich powiedzie¢, ze sa
oni prymitywniejsi od ludnosci osiadlej. Dysponuja oni zaréwno skomplikowana
organizacja spoteczng jak i systemem ekonomicznym opartym na prawach wypa-
su na pastwiskach oraz wymianie dobr wytwarzanych przez plemiona wyspecjali-
zowane w hodowli konkretnych gatunkéw zwierzat®. Koczownicy od samego po-
czatku zmuszeni s3 radzi¢ sobie z wieloma problemami, ktérych ludnos¢ osiadla
nigdy nie napotkala, takimi jak koniecznos$¢ obliczen bardzo dokladnych czasow
podroézy oraz rozplanowanie czasu i miejsc postojow. Musza oni takze zdobywac
informacje o przemianach zachodzacych na pastwiskach.

Zdaniem Biry wszystko to wskazuje, ze Mongotowie byli niezwykle nowocze-
snym i pragmatycznym ludem. Wielki Step jest niezwykle trudnym $rodowiskiem,
na ktérym nie ma miejsca na stabo$¢, najmniejsza pomytka plemiennego wodza
moze oznaczaé nie tylko $mier¢ jego podwtadnych, ale réwniez upadek wspélno-
ty, ktdrej sa cztonkami. Pomimo tych trudnosci tereny obecnej Mongolii staly sie
miejscem narodzin tak zwanych imperiéw stepowych. Pierwsze z nich powstato
okoto 200 lat przed naszg erg. Bira uwaza, ze istnieje migdzy tymi imperiami nie-
rozerwalna wiez, w pewnym sensie s3 one swoimi kontynuacjami'. Idea ta da-
walaby mongolskiej panstwowosci ponad 2000 lat historii. Zdanie Biry ciaglos¢
ta wynika nie tylko z ich niezwykle podobnej genezy historycznej", ale réwniez
z ich unikalnej relacji z Chinami. Relacja ta, zdaniem Biry, opiera si¢ na pewnej
niezwyklej formie koegzystencji bazujacej paradoksalnie na podboju. Nomadzi
zawsze uwazali sie za lepszych od swoich poludniowych sgsiadéw i przypisywali
sobie prawo do brania od nich surowcéw, ktére w danej chwili byty im potrzebne.

° Tamze, s. 342.
10 Tamze, s. 338.
I Tamze, s. 338.
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Z drugiej strony Chinczycy postrzegali nomadow, jako barbarzyncéw, ktérych na-
lezy ucywilizowa¢. Co prawda wydawatoby sie, ze dzigki wigkszej liczebnosci oraz
dostepowi do surowcow to Chinczycy byli strong dominujaca tej relacji, jednak
nawet pomimo tak olbrzymiego przedsiewzigcia jak budowa Wielkiego Muru wta-
$nie nomadzi okazali si¢ zdobywcami podbijajacymi Chiny. Koczownicy, ktérzy
zdobywali Chiny dzieki malej liczebnosci nie zmieniali napotkanego spoteczen-
stwa, ale stawali sie jego rzadzacy elitg. Kiedy niedawni zdobywcy zajmowali sig
zarzadzaniem zdobytymi terenami, na Wielkim Stepie pustka po ich zniknigciu
dawala mozliwo$¢ uformowania sie nowych konfederacji koczownikéw, ktére
z czasem rosly wystarczajaco w sile by zaatakowac i podbi¢ swoich poprzednikow.
Konfederacje te rodzily si¢ dzigki checi zdobycia bogactw osiadtych ludéw oraz
zdolno$ciom indywidualnych przywoddcéw, ale odniosty sukces dzieki koczowni-
czej organizacji spolecznej i zanikaniu jej wsréd swoich poprzednikéw rzadzacych
Chinami, ktorzy roztapiali si¢ w kulturze chinskiej i nie byli zdolni do przeciw-
stawnia si¢ taktykom, ktére sami wykorzystali do podboju swoich poprzednikow.

Zdaniem Biry Imperium Mongolskie, cho¢ pod wieloma wzgledami jest po-
dobne do swoich poprzednikéw jak i mandzurskich nastepcéw, to jednak w naj-
wazniejszym aspekcie si¢ od nich rézni. Mongotowie stworzyli pierwsze panstwo
koczownicze korzystajace z wzorcow i osiagnie¢ ludnosci osiadlej. Zdaniem Biry
Mongolowie, jako pierwsi zaczeli jednoczy¢ nomadéw w jedno plemie, ktore prze-
rodzito si¢ w etnos mongolski. Do tej pory podstawowym elementem zarzadzania
plemieniem byta charyzma jego wodza. Charyzma i zdolnosci danego wodza byly
jednymi sposobami utrzymania sojuszu z innymi plemionami. Mongolowie, jako
pierwsi wprowadzili prawo sukcesji. Prawo to nie bylo jednak oparte na dziedzi-
czeniu, ale na wolnym wyborze dokonywanym przez przywddcow poszczegolnych
mniejszych plemion. Wybierali oni nowego wodza z listy chetnych kandydatéw.
Dodatkowo za czaséw Czyngis-chana Imperium Mongolskie zmienito model pod-
boju z militarnego na ekonomiczny'. Wielu z podbitych ludéw pozwolono zacho-
wac ich tradycyjng strukture spoteczng w zmian za postuszenstwo oraz odprowa-
dzanie podatkéw na rzecz mongolskiej administracji.

Imperium nie wybieralo jakiego$ jednego konkretnego terenu, na ktérym by
sie koncentrowalo. Mongolska armia atakowata kazdego, kogo napotkata na swo-
jej drodze konczac swdj podboj tam gdzie konczyt si¢ step. Do tej pory poprzedni-
cy Mongotéw zawsze koncentrowali si¢ na najwiekszym dla nich zagrozeniu-Chi-
nach. Zdaniem Biry to dowdd na nowe podejscie do postrzegania $wiata, jakie
wytworzyli Mongolowie. W opinii Biry ta przemiana zwigzana jest z przejsciem
Mongoléw z tradycyjnego modelu legitymizacji wladzy opartej na totemizmie na
nowy, oparty na wakacie wybrarca niebios. Bira sadzi, ze przemiana ta byla czescia
glebszych zmian zachodzacych w spoleczenstwie na skutek przystosowania sie do

12 Tamze, s. 429.
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zarzadzania podbitymi terytoriami chinskimi. Mongotowie aktywnie poszukiwali
nowych metod legitymizacji zdobytej wladzy, ktére powalityby wykroczy¢ poza
dominacj¢ militarng. Bira uwaza, ze Czyngis-chan do konca zycia pozostat wierny
idealom kultury nomadoéw. To jego nastepcy zaczeli proces przemiany Mongotéw
w elitarng grupe rzadzaca, zdolng do zarzadzania jednym z najwiekszych impe-
riéw w historii.

Ten okres wydaje si¢ najbardziej dynamicznym okresem przemian struktur
Imperium Mongolskiego. Zdaniem Biry w tym czasie Mongolowie utworzyli sze-
reg drog, ktore polaczyly rejon catego imperium tworzac najwieksza sie¢ komuni-
kacyjna w historii. Pokazuje to, ze Mongotowie, cho¢ z natury byli wojownikami,
$wietnie radzili sobie z asymilowaniem i rozprzestrzenianiem napotkanych kultur.
Mongolowie zdaniem Biry ,,otworzyli starozytny $wiat pozwalajac na niespoty-
kang do tej pory mobilno$¢ ludzi jak i idei”. Bira sadzi, ze Imperium Mongolskie
pod wieloma wzgledami stanowi wschodni odpowiednik Imperium Rzymskiego.
Imperium zapewnia stabilizacj¢, pokdj, prawo i strukture wladzy oraz podejmuje
decyzje na wielka skale. Zdaniem Biry Mongolowie tworzac infrastrukture impe-
rium stworzyli bodziec do powstania wielu lokalnych kultur.

Drugi filar: Buddyzm

Drugim filarem mongolskiej panstwowosci jest buddyzm. Chociaz stat si¢ on do-
minujaca religia Mongotéw juz po upadku imperium to wprowadzone przez niego
idee mialy kluczowy wplyw na mongolska tozsamos¢. Nie oznacza to jednak, ze
nauki Buddy nie przenikaly do Mongolii zdecydowanie wczesniej. Nie jest to ni-
czym niezwyklym biorac pod uwage blisko$¢ Jedwabnego Szlaku, ktéry od zawsze
byt miejscem transferu nie tylko ddbr, ale réwniez idei. Do Mongolii docieral nie
tylko buddyzm, ale takze chrzescijanstwo, islam, konfucjanizm, zaratusztrianizm
oraz par¢ pomniejszych wyznan. Buddyzm docieral do Mongolii wielofazowo
i nie tylko z obszaru Azji Centralnej, ale réwniez z terytorium Chin'’. Nawro-
cenie Mongotéw bylo celem wielu grup religijnych z racji tego, ze byli oni w tym
okresie najwieksza potega lokalng. Pelnigc role mecenaséw danego béstwa mo-
gli bardzo pomdc w rozprzestrzenianiu sie¢ religii po szlakach Wielkiego Stepu.
To jednak buddyzm stal sie religia, ktora ostatecznie zdominowata spoleczenstwo
mongolskie, poniewaz oferowal jego czlonkom co$ wiecej niz zbawianie i o$wie-
cenie a mianowicie legitymizacje jego istnienia oraz sprawowanej wladzy. Dzieki
naukom buddyjskim dynastia mongolska stafa si¢ kontynuacjg dynastii indyjskich
i tybetanskich. Mongolowie zaczeli wprowadza¢ w swoje kroniki nie tylko elemen-

13 S. Bira, Mongolian historical literature of the XVII-XIX centuries written in Tibetan, Bloomington
1970 s.45.
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ty historyczne, ale réwniez indyjskie i buddyjskie legendy. Moze to wydawac sig
malo znaczacym faktem, ale w tym okresie buddyzm nie byl jeszcze dominujaca
religia. Bira twierdzi, ze jezyk indyjski mial wielki wplyw na rozwdj mongolskiej
$wiadomosci poprzez wprowadzenie przemian jezykowych. Otworzyl on Mongo-
t6w na ide¢ wiecznosci i nagrody za czyny. Birze taka interpretacja pozwala pod-
faczy¢ Mongolie pod dluzszy i rozpoznawalny na calym $wiecie cykl wydarzen
historycznych. Bira podkresla naturalng zdolnos¢ Mongotéw do przejmowania
obcych elementéw i wykorzystywania ich do wlasnych celow.

Fascynacja buddyzmem tez nie byla czysto kulturowa. Obie strony czerpaty
z niej gleboko idace korzysci. Wpisujac sie¢ w ciag kulturowy Mongotowie zrow-
nali status swojego imperium z cywilizacja, ktéra podbijali. Nie byli oni bandy-
tami z polnocy, ale logiczna kontynuacja zawansowanej kultury buddyjskiej. Bira
uwaza, ze tym, co gléwnie przyciggnelo Mongoléw do buddyzmu byla mozliwos¢
stworzenia metafizycznego usprawiedliwienia dla podboju przy jednoczesnym
odcieciu klasy rzadzacej od poddanych.

Buddyjscy mnisi szybko zajeli wysoko postawione stanowiska w mongolskiej
biurokracji na terenie Chin. Co ciekawe Bira bardzo duzo pisze o uniwersalnosci,
ktéra wprowadza buddyzm. Nie zauwaza tego, ze pod wieloma wzgledami mozna
by zarzuci¢ mu ograniczenie postrzegania $wiata poprzez Mongotéw. Indyjsko-ty-
betansko-mongolski ciag historyczny na dtuzsza mete zamykal Mongoléw w ob-
rebie okreslonego terytorium Dalekiego Wschodu.

Kiedy sity mongolskie podbijaly szereg nowych terytoriéw na Zachodzie i Po-
tudniu ludy tamtejsze nieznajace buddyzmu wyrazaly swoje zainteresowanie ta
religia.

Jednakze buddysci nie wykazywali zainteresowania tymi obszarami. To przy-
czynialo si¢ do wchlaniania Mongotéw przez lokalne kultury. W porzadku kosmo-
logicznym $wiata Mongolia stafa si¢ nie tylko najmlodszym z panstw buddyjskich,
ale rowniez zwienczeniem ewolucyjnego ciagu rozwoju $wiata materialnego.
Wigkszo$¢ kronik mongolskich z okresu schylku imperium zaczynalo si¢ do
przedstawienia §wiata materialnego i zwierzgcego. Nastgpnie opisywane byly po-
czatki kultury ludzkiej, w dalej czesci przechodzily do zycia Buddy, aby w nastep-
nym etapie dodac histori¢ Indii i Tybetu. Na samym koncu pokazuja Mongoléw,
jako zwienczenie historii $wiata. Drugim ruchem buddystéw bylo stworzenie idei
dwdch fadéw: sakralnego i duchowego.

Sakralny fad to zbidr praw i zalecen, w jaki sposob chan powinien rzadzi¢
podbitym terytorium. Za ideg tg stoi Phags-pa Blo-gros-rgyal-mtshan jeden z klu-
czowych tybetanskich laméw tego okresu'®. Uznaje on, ze jedyna stuszng metoda
sprawowania pokojowych rzadéw jest utworzenie imperium zjednaczajac wiele
etnoséw zgodnie z naukami buddyzmu. Gléwnym narzedziem podboju rzecz ja-

4 S. Bira, Studies in Mongolian History, Culture and Historiography, Ulaanbaatar 2001, s.312.
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sna nie miataby by¢ przemoc, ale rozprzestrzenianie si¢ pokojowych nauk Bud-
dy, ktére sprawiaja, ze lokalne ludy rozpoznaja chana, jako przedstawiciela Buddy
na ziemi, wobec czego z radoscig przyjmuja jego zwierzchnictwo. Drugi ad jest
o wiele wazniejszy.

Phass-Pa Gla-ma zaznacza, Ze zaden wladca nie moze zapomnie(, co jest osta-
tecznym celem dobrych rzadéw - zbawienie swoich poddanych. Wladca musi
dba¢ o duchowy rozwdj swoich poddanych, by ci mogli osiagna¢ nirwane i osta-
tecznie wyrwac sie z cyklu odrodzenia. Dla tego imperium ma obowiazek ciagle
wlacza¢ w swdj sktad nowe ziemie, czynigc to nie dla swojego dobra tylko dla do-
bra podbijanych ludow. Wydaje sig, ze Bira w tym wypadku stara si¢ zrzuci¢ odpo-
wiedzialno$¢ za mongolski imperializm na tybetanskich mnichéw. Jednoczesnie
pokazuje, ze Mongolowie aktywnie poszukiwali alternatyw dla sitowego podboju
nowych terytoriow i dodatkowych metod legitymizacji swojej wiadzy na podbi-
tych terenach. Zdaniem Biry nie mozna nie zauwazy¢, ze w XIII wieku mamy do
czynienia ze stopniowym wcigganiem Mongolii w strefe wptywow indyjskich. Pro-
ces ten zostal tymczasowo przerwany w koncu XIV wieku by powrdci¢ ze zdwojo-
na sita w XVI wieku.

Zdaniem Biry Mongolowie nie byli jedynie biernymi odbiorcami narracji hi-
storycznej. Sami z wielkim zainteresowaniem badali historie Indii i Tybetu oraz
pisali kroniki. Dodatkowo rozwijali literature spoza dziedzin dotyczacych historii
i tradycji. Mongotowie aktywnie mieliby wedlug Biry interesowac si¢ indyjska filo-
zofia, logika, medycyna oraz innymi osiagnieciami zwigzanymi z kulturg niebud-
dyjska. Ich prace zaczely sig cieszy¢ wielka popularnoscia w Tybecie i w Indiach.
Sytuacje te ulatwial fakt, ze jezyk sanskrytu uzyskal w Mongolii status podobny
do taciny w Europie, bedac jezykiem nauki i religii. Ulatwito to znacznie wymiane
kulturows i religijna. Zdaniem Biry wspolpraca miala réwniez bardziej praktycz-
ny wydzwiek. Zaowocowala ona sojuszem wojskowym. Zaangazowani w swoje
sprawy Mongotowie nie zauwazali wzrastajacych na Péinocy grup nomadéw na-
zywajacych sie Mandzuriami. Mandzurowie bezwzglednie wykorzystali stabos¢
Mongotéw po upadku imperium oraz odrodzenie si¢ szamanizmu, by powigk-
szy¢ swoje wplywy na terenie Chin i Tybetu. Mandzurowie okazali si¢ niezwykle
efektywni w wykorzystywaniu lokalnych animozji w celu zdobywania wptywow.
Wykorzystali oni przeciwko Mongotom catle ich dziedzictwo. Oglosili si¢ jedyny-
mi prawdziwymi potomkami Czyngis-chana i kontynuatorami jego imperium,
przejmujac role protektoréw buddyzmu. Jednoczesnie zdobywali oni sympatie
zwyklych Mongoléw pokazujac, ze s wierni koczowniczej tradycji w przeciwien-
stwie do czg¢$ci mongolskiej elity. Jednak to wlasnie buddyzm stat si¢ ich gtéwnym
narzedziem podboju, a konkretnie lamaizm.

Mandzurowie gotowi byli zaptaci¢ kazda ceng za postuszenstwo lamoéw, a ci
tak samo jak zrobili to z Mongotami, gotowi byli przyjmowa¢ dowolne sumy i za-
szczyty w zamian za wspolprace. To wlasnie dzigki ich pomocy buddyzm wreszcie
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stal si¢ dominujaca religia Mongolii. Nie byt to jedyny sposéb neutralizacji Mon-
golii. Mandzurowie dodatkowo odizolowali Mongoli¢ od wpltywdéw zewnetrznych.
Jednak Mandzurowie, zdaniem Biry, przyczynili sie tez do rozwoju mongolskiej
mysli. Polaczyli oni dynastie indyjskie z klanem Czyngis-chana oraz oglosili, ze
gléwnie chanowie s3 reinkarnacjami buddyjskich bostw.Zabiegi te miaty, co praw-
da, tez stuzy¢ umocnieniu ich wtadzy nad Mongofami. Cesarz nowej mandzur-
skiej dynastii ogtosit si¢ rowniez chanem. Z czasem, kiedy doszto do schinszczenia
Mandzuroéw idee te zostaly zachowane.

Zdaniem Biry to wlasnie jest mandzurski paradoks. Lud, ktéry tak skutecz-
nie manipulowat staboscia oraz mitami innych, sam stat sie ofiarg swojej polityki
i zostal wchloniety przez podbity nardd. Parafrazujac stare powiedzenie: przybyli,
zobaczyli i zostali podbici. Jednoczesnie ich wlasne metody podboju spowodo-
waly, ze Mongolowie zamiast stac si¢ postuszniejszymi, stali si¢ dla nich zupelnie
obcymi. Mongolski buddyzm zdominowal spoleczenstwo mongolskie zupelnie
spychajac dziedzictwo nomaddéw na drugi plan. Nawet Czyngis-chan stal sie cie-
niem swojej chwaly i zostal zredukowany do miana lokalnego béstwa ptodnosci.
Tytut chana i wspdlna spuscizna koczownicza réwniez nie pomogta Mandzurom,
bo z czasem wladze w Mongolii przejeli duchowni buddyjscy nadajac sobie tytut
Bogo i to wlasnie oni, a nie potomkowie chanéw wykorzystali upadek cesarstwa
w 1910 roku by proklamowa¢ niepodlegta Mongolie, ale nie koczownicza, lecz
buddyjska, rzadzona przez buddyjskich duchownych a nie chana®.

Trzeci filar: Komunizm

Najbardziej kontrowersyjnym filarem jest komunizm. Jego rola zdaniem Biry jest
niezwykle specyficzna, chociaz jest to ruch, ktéry bez watpienia byt ruchem mo-
dernizacyjnym. To kosztem tej modernizacji byla destrukcja tradycyjnej kultury
i totalitarne represje'®. Z drugiej strony komunizm pozwalal doceni¢ spoteczen-
stwu zaréwno nomadyzm jak i buddyzm, jako cenne elementy tozsamosci. Bo jesli
obcy agresor dazy do ich zniszczenia z taka zawzigto$cia to moze tylko oznaczac,
ze s3 one niezwykle wazne dla tozsamosci i niezaleznosci danego ludu. Dzieki
temu komunizm dal Mongotom nie tylko nowoczesna nauke, ale réwniez po-
czucie dumy z wlasnej tradycji, dzigki ktorej nie dochodzi do zatracenia waznych
elementéw w momencie rozpoczecia dobrowolnej juz demokratyzacji i westerni-
zacji. Idea trzech filaréw pozwala Birze zalagodzi¢ wewnetrzne tarcia w postawach
spoleczenstwa Mongolii. Nawet komunizm zyskuje tutaj pozytywny wydzwigk.

5 Tamze s. 413.
16 S. Bira, The Maoist falsification of the history of the Mongolian People’s Republic and the historical
truth, Ulaanbaatar 1981, s. 30.
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Staje si¢ on metaforyczng, kulturowa dziecigcg ospa uodparniajaca Mongoli¢ na
powazniejsze problemy nowoczesnosci takie jak zatracanie wlasnej tozsamosci czy
wyobcowanie wlasnych obywateli.

Demokracja, jako czwarty filar?

Chociaz Shagdaryn Bira przedstawia tylko trzy filary nowoczesnej mongolskiej
panstwowos$ci mozna z jego prac wyczytac istnienie czwartego filaru, nowoczesnej
zachodniej demokracji. Jest ona oczywistg konkluzjg trzech poprzednich filaréw.
Wykazanie adopcyjnosci Mongoldw, jako spoleczenstwa ma bardzo pragmatyczne
cel. Pod wieloma wzgledami Bira stara si¢ w oparciu o starozytne modele kultu-
rowe znalez¢ legitymizacje dla nowego systemu organizacji spotecznej, ktory sta-
nowi demokracja. Nie da si¢ ukry¢, ze Mongolia jest jednym z niewielu panstw
postkomunistycznych, ktére z wielkim entuzjazmem odrzucilo stary system
i przyjeto rozwianie demokratyczne, tworzac najbardziej demokratyczne panstwo
w tym regionie §wiata. Do tej poty w Mongolii nie bylo przewrotéw, wladze zma-
nily sie regularnie, a wybory przeprowadzane byty bez incydentéw. Wydaje sie, ze
mongolska akceptacja demokracji jest uznaniem jej za oczywistg konkluzje¢ konca
zimnej wojny, komunizm przegral, demokracja stala si¢ jednym mozliwym sys-
temem, ktdry predzej czy pozniej zaoponuje na calym $wiecie. Dlatego najlepiej
jak najszybciej przyjac ja i nie czekac na cos, co jest nieuniknione. Wydaje sie, ze
Shagdaryn Bira rozumial, ze konieczne jest stworzenie glebszej legitymizacji dla
tej przemiany a nie tylko szybka préba dofaczania do zwycieskiego obozu ideolo-
gicznego. Mysl Biry stuzy wykazaniu, ze demokracja nie jest czyms nowym i przyj-
mowanym z zewnatrz, jest pewna naturalng konkluzjg koczownictwa, a szczegodl-
nie wczesnych modeli opartych na charyzmie i zdolno$ciach wodza. Narodziny
takiego systemu byly konieczno$cig w dynamicznym $rodowisku Wielkiego Stepu.
Charyzma i sila przywddcy to jedne z niewielu dobr dostepnych ludowi znajdu-
jacemu si¢ w ciaglym ruchu. Tylko efektywny przywddca moze utrzymac razem
duza grupe i zapewnic jej przetrwanie. Jesli nie spelni on oczekiwan, ludzie opusz-
cza go i poszukaj kogos, kto zadba o ich interesy. Nie jest to kwestia cynizmu,
ale przetrwania. Nie ma tu miejsca na budowanie dtugotrwatych relacji czy tez
pomylki i stabosci. Tak sytuacja zaowocowata w koncu narodzinami specyficz-
nej formy demokracji bezposredniej, w ktorej z posrod zgloszonych kandydatow,
pomniejsi wybrani wodzowie wybierali przywddce danej konfederacji. Mandat
wladzy pozostawal aktywny tak diugo, jak dtugo przywodca si¢ sprawdzat. System
ten wykorzystany byl najpierw przez konfederacje a potem dane imperia. Cho¢
nie bylto tu regularnych wyboréw, to wédz mogt zosta¢ odwolany przez swoich
podwtadnych. Zdaniem Biry ten system uczynit Mongoléw pierwszym prawdziwe
demokratycznym spoleczenstwem. Nawet pomimo paruset lat rzagdow teokratycz-
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nych duch demokracji nadat byt zywy w spoteczenstwie mongolskim. Lata dzie-
wiegcdziesiate to powro6t do naturalnego stanu wyboru wtadzy. Dlatego nie mozna
powiedzie¢, ze Mongolia dotaczyta do zwycigskiego obozu zastepujac tad sowiecki
zachodnim. To nie jest bezmyslne zastapienie Moskwy Bruksela i Waszyngtonem.
Jest to powrdt do wartosci gebko zakorzenionych w duszy narodu mongolskiego.
Idee te byly przez stulecia obecne w kulturze euroazjatyckiej, dla Mongotéw sa one
naturalne, bo oni je tam zasadzili. Imperium Mongolskie bylo pierwszy miejscem,
w ktorym pojawily sie¢ ideaty globalistyczne. Izolacja Mongolii nastapita dopiero
po upadku imperium, nie z winy Mongotéw, ale obcego podboju. Rok 1989 nie
jest rokiem wyzwolenia Mongolii z pod jarzma ZSRR, ale powrotem Mongolii do
$wiatowej kultury.. Dopiero w nowy klimacie polityczny Mongolowie jak i otacza-
jace ich narody moga w pelni zda¢ sobie sprawe z tego, jaki wielki wkiad w historie
$wiata wniesli Mongofowie i jak unikalnie innowacyjna byta ich cywilizacja.
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Streszczenie: Wystepuje zalezno$¢ miedzy sposobem pojmowania czasu a mozliwymi w danej kultu-
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zabobon, jeden z najtrwalszych i zarazem najbardziej Zywotnych, funkcjonuje w réznych formach.
Przezywanie czasu zostaje zaposredniczone przez kulture, a przy tym blednie ,wdrukowane” wraz
z poczuciem oczywistosci. Prowokacyjna i przewrotna analiza jezykowa oraz inne eksperymenty
maja podprowadzi¢ do stwierdzenia, ze porzadek czasowy nie stanowi najlepszego sposobu porzad-
kowania zdarzen. Liniowe nastepstwo czasu to konwencja naszego jednotorowego, werbalnego my-
$lenia, $wiadomosci interpretujacej $wiat przez chwytanie jego matych fragmentéw i nazywanie ich
rzeczami lub zdarzeniami. Czy uwzglednienie czasu i myslenie historyczne to warunki niezbedne
wszelkiego rozwoju kultury? Czas to wytwdr rozumu ludzkiego; wielko$¢ urojona. Program redukeji
postuluje zastapienie sposobu myslenia i méwienia stuzacego opisywaniu czasu jako procesu przez
alternatywny. Nalezy wyeliminowac¢ z jezyka zdania typu ,czas plynie” oraz wyrazenia dotyczace
czasu. Terminy te zastapione bylyby przez tzw. odpowiedniki synonimiczne.

Summary: There is a relationship between the way of understanding time as possible in a given
culture conceptions of history. The article includes not only a comparative analysis of the specific ex-
perience of time and attempts to conceptualize them, but most of all polemics with supporters of the
historical approach to reality. Time is only an imperfect and imaginary category of mind. Myth time
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vention, verbal thinking, awareness of interpreting the world through grasping its small fragments
and calling them things or events. Do you take into account the time and historical thinking are nec-
essary conditions of any cultural development? Time is a product of the human mind; the size of the
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expressing time as a process by an alternate. Top eliminate language sentences like “Time flows” and
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aréwno w dziejach $wiata, jak i w osobistym doswiadczeniu czas jawi si¢

jako co$ tak oczywistego, ze az nazbyt czesto przechodzimy nad tym feno-

menem do porzadku dziennego, nie zastanawiajac sie glebiej nad jego natu-
ra czy realnoscia. Ale zagadnienie czasu jest z tego samego powodu wciaz obecne
w przemysleniach zwyklego zjadacza chleba oraz w refleksji filozoficznej i w bada-
niach naukowych, zajmujac miejsce podstawowego problemu ludzkiego istnienia’.
Przystepujac do zglebiania tej kwestii, odnosi si¢ wrazenie, ze wpadamy w jakas
zasadzke. Nie tylko trudno zabrac si¢ za badanie i zrozumienie zjawiska, ale obja¢
umystem konkretne doswiadczenia czasu i préby ich konceptualizacji, podejmo-
wane w rozmaitych kregach cywilizacyjnych i kulturowych. Si nemo a me querat,
scio, si querenti explicare velim, nescio - to czgsto przytaczane stowa Aureliusza
Augustyna odnoszace si¢ do istoty sprawy”.Bardzo zdradliwe okazuje si¢ zajmowa-
nie fenomenami na pozor bardzo oczywistymi. Przypomina to czesto rozwiazania
przyjmowane w matematyce — aksjomaty. Tak problem czasu, jak i analiza §wiado-
mosci czasu byly od zawsze prawdziwym krzyzem dla badaczy’.

Jednakze nie nalezy wzdragac si¢ przed podjeciem tego trudu. Odpowiedni
modus operandi mozna znalez¢, by obejs¢ wszelkie meandry. Najpierw jednak
trzeba odrzuci¢ wszystkie metody, ktére prowadza na manowce. Kusi bowiem, by
rzecz oczywistg tlumaczy¢ przez nig sama (idem per idem), albo instynkt wiedzie
nas na bagnisty teren wyjasniania intuicyjnego (ignotum per ignotum), badz tez
wciaga w Slepy zaulek tautologii. Dyrektywa badawcza musi prowadzi¢ do sedna
sprawy. Wydaje sie, ze podejscie do zjawiska zalezy przede wszystkim od sposobu
pojmowania go, a ten jest uzalezniony od cywilizacji, w ktorej ta umiejetnosc¢ zo-
stala uksztaltowana. A wiec trzeba dotrze¢ do istoty zalezno$ci pomigdzy koncep-
cja czasu a strukturg kultury oraz do krytyki podej$cia w naszym kregu kulturo-
wym. Aby osiagna¢ ten cel, nieodzowne wydaje si¢ przeprowadzenie konfrontacji
»cywilizacji z czasem” z ,,kulturami bez czasu”.

Podczas analizy komparatystycznej polaryzuja si¢ dwa skrajne stanowiska:
1. Czas moze, ale nie musi by¢ ulotnym elementem $wiata. Wrecz przeciwnie -
nalezy do istoty rzeczywistosci; jest realny. 2. Czas jest iluzja. Wynika z istnienia
zmian, z obserwacji ruchu. To wlasnie zmiany warunkuja i zarazem narzucajg na-
szemu postrzeganiu czas.

Rodzi sie dylemat natury metodologicznej: ocenia¢ ,,cywilizacje bez historii”
z punktu widzenia obserwatora umieszczonego w ,,§wiecie z czasem” czy odwrot-
nie. A jesli przyja¢ ten drugi punkt widzenia, to czy jest mozliwe catkowite wyla-
czenie kategorii czasu i wszystkich uzaleznien swiadomosci czasu w celu osiagnie-

' M. Bierdiajew, Rozwazania o egzystencji, przel. H. Paprocki, Kety 2002, s. 71.

2 W przekladzie Z. Kubiaka: ,,Jedli nikt mnie o to nie pyta, wiem. Jesli pytajacemu usituje wytu-
maczy¢, nie wiem”. Swiety Augustyn, Wyznania, przel. Z. Kubiak, Warszawa 1992, s. 227.

* E.Husserl, Wyklady z fenomenologii wewnetrznej Swiadomosci czasu, przel. J. Sidorek, Warszawa
1989.
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cia bezstronnodci, ktora jest tak niezbedna podczas weryfikacji i obiektywizacji
wynikoéw badan. Nieodzownie te dywagacje przywodza mi na pamie¢ pewien nie-
smak, jaki pozostal po przeczytaniu ksiazki wybitnego wspottworcy poznanskiej
szkoly metodologicznej, Jerzego Topolskiego, pod znamiennym tytutem Swiat bez
historii*. Obok cennych spostrzezen i wartosciowych konkluzji wspominam tez
gorzkie owoce krytycznej refleksji, ktéra towarzyszyla tej lekturze. Kazdy antropo-
log kultury solidaryzowalby sie w protescie przeciw ponizaniu kultur nieprzeni-
kliwych dla czasu oraz w fascynacji tymi kulturami. Biorac strone postrzeganych
jako gorsze i stabsze kultur pierwotnych, trzeba podja¢ polemike ze zwolennikami
temporalnego podejscia do rzeczywistosci, przekonanymi o wyzszosci ,,cywilizacji
z historig” nad ,kulturami bez czasu”. Podajmy w watpliwo$¢ rzekoma koniecz-
no$¢ uwzgledniania czasu i historii. Jesli chce definitywnie rozprawic¢ si¢ z cza-
sem i historig, nie pozostaje mi nic innego, jak wykazac, iz czas nie jest realnym
wymiarem rzeczywistosci, ale jedynie niedoskonalg i urojong kategoria umystu
uksztaltowanego w ,,cywilizacjach z czasem”

Zaczynamy od postawienia $mialej tezy: Czas stanowi jedynie niedoskonala
i urojona kategori¢ umystu. Idea czasu jako bytu, jako istniejacego niezaleznie
od swiadomosci aspektu czy sktadnika rzeczywistosci, wprowadza na sceng hi-
storii nowy istotny element, ksztaltujacy w umyslach i szerzej: w kulturze sposéb
postrzegania $wiata. Mit czasu przynosi szkode cywilizacji, zamykajac na pew-
ne typy doswiadczen. Przez wieki pielegnowany stereotyp (dosadniej: zabobon),
jeden z najtrwalszych i zarazem najbardziej Zzywotnych, funkcjonuje w réznych
formach. Przezywanie czasu zostaje zaposredniczone przez kulture, a przy tym
blednie ,wdrukowane” wraz z poczuciem oczywistosci. Prowokacyjna i przewrot-
na analiza jezykowa oraz inne eksperymenty majg podprowadzi¢ do stwierdzenia,
ze porzadek czasowy nie stanowi najlepszego sposobu uszeregowania zdarzen. Li-
niowe nastgpstwo czasu to konwencja naszego jednotorowego, werbalnego mysle-
nia, sSwiadomosci interpretujacej $wiat przez chwytanie jego malych fragmentéw
i nazywanie ich rzeczami lub zdarzeniami. Czy uwzglednienie czasu i myslenie
historyczne to warunki niezbedne wszelkiego rozwoju kultury? Czas to wytwor
rozumu ludzkiego; wielko$¢ urojona. Program redukcji postuluje zastgpienie spo-
sobu myslenia i méwienia stuzacego opisywaniu czasu jako procesu przez alter-
natywny. Najlepiej wyeliminowac z jezyka wyrazenia dotyczace czasu. Terminy te
zastgpione bylyby przez tzw. odpowiedniki synonimiczne. Byloby to rygorystycz-
ne zastosowanie tezy Ludwiga Wittgensteina, ktdra brzmi: ,,O czym nie mozna nic
wiedzie¢, o tym nie mozna mowic™.

Mozemy postuzy¢ si¢ pewna metafora ukazujaca problem kresu mozliwosci
badania i opisywania fenomenu czasu. Przypomina to sytuacje podrdéznika we-

* . Topolski, Swiat bez historii, Warszawa 1976, s. 288.
* L. Wittgenstein, Traktatus logico-philosophicus, przel. B. Wolniewicz, Warszawa 2006.
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drujacego np. z Poznania na biegun péinocny. Jesli zalozymy, Ze mozna poru-
sza¢ si¢ tylko po powierzchni Ziemi (tj. wykluczamy ruch w gére, ponad Ziemie,
w kosmos), to przemierzajac z naszego miasta na péinoc mijamy Pite, Kolobrzeg,
Morze Baltyckie, Skandynawie, przekraczamy linie kota podbiegunowego i docie-
ramy w koncu do bieguna. Ten punkt stanowi kres podrdzy. Juz dalej na pdinoc
nie da si¢ wedrowac. Kto poszediby dalej, zaczalby zmierza¢ na potudnie. Dalsza
droga na polnoc zatem nie istnieje, nie jest mozliwa. Kazdy, kto zna ksztalt Ziemi,
zdaje sobie z tego sprawe. Jest to dla niego zrozumiate, logiczne. Godzi si¢ z takim
stanem rzeczy. Dalsza droga na poinoc nie jest mozliwa. Podobnie rzecz si¢ ma
z wieloma fenomenami, w tym z czasem. Wedlug mnie wlasnie dlatego nie mozna
na przykiad sensownie odpowiedzie¢ na pytanie, co bylo przed czasem. W cofaniu
sie do poczatkow wszechswiata, czasoprzestrzeni, docieramy do punktu zerowego,
do ery Plancka. Poza nig nie ma juz zjawiska, ktére mozna by nazywa¢ czasem.
Podobnie dzieje si¢, gdy schodzimy na poziom kwantowy. Fizycy z calg stanow-
czo$cig twierdza, ze poza barierg wielkosci Plancka czas nie istnieje. W mechani-
ce kwantowej w sferze Plancka nie ma nastepstwa czasowego, nie odnotowuje si¢
uplywu czasu, tutaj zjawiska zachodza poza czasem.

Dominacja ,,kultur z czasem” i temporalnego sposobu ujmowania rzeczywisto-
$ci jest fatwo zauwazalna na kazdym kroku. Mato odporne na wplywy, cywilizacje
bez historii (bo na ogdt rozwijajace sie w warunkach izolacji) zostaty zwyciezone.
Ekspansja czasu nie zakonczyla sie jeszcze, bo tu i dwdzie zachowaly si¢ enklawy,
ostatnie zywe §wiadectwa ,,bezczasu’, czyli plemiona pierwotne (dawniej pejoratyw-
nie zwane ,,prymitywnymi”). Sa one solg w oku zwolennikdéw teorii wyzszosci ,,$wia-
ta z historig’, pragnacych kazdy zakatek rzeczywistosci podda¢ wladzy czasu. Gdzie
ma swoj poczatek ta zadziwiajaca sila i upér w dazeniu do jedynowladztwa, przypo-
minajacego sredniowiecze logiki i teorii poznania? Mozna powiedzie¢, ze w opinii
przedstawicieli ,,kultur z czasem” wymiar czasowy ,.cieszy sie szczegolnym presti-
zem, jak gdyby diachronia stworzyla typ zrozumialosci intelektualnej nie tylko wyz-
szy [...], lecz przede wszystkim bardziej wlasciwy czlowiekowi™. I cho¢ niektdrzy,
na szczescie, dopuszczajg jeszcze mysl, iz ,,mozna na pewno w inny sposéb podej-
mowac proby poszukiwan sensownego porzadku wsrod otaczajacych nas zjawisk’,
to najczesciej asekuruja si¢, dodajac, ze jedynie ,,spojrzenie z perspektywy czasu na
sprawy czlowieka i §wiata nadaje im wtasciwe proporcje, przyczynia si¢ do scalenia
pozornie niespojnych elementéw w znaczace calosci i pozwala na lepsze rozumie-
nie tych calosci”. Bedac wierny tej konwencji trzeba si¢ wstydzi¢ ahistorycznych
sposobéw myslenia jak bledow mlodosci czy tradziku mlodzienczego, bo kultury
Starego Swiata majg juz za sobg etap ahistorycznego ujmowania rzeczywistosci.
»Myslenie historyczne moze by¢ uznane za wyzszy [...] etap ludzkiej aktywnosci in-

¢ C. Levi-Strauss, Mysl nieoswojona, przel. A. Zajaczkowski, Warszawa 1969, s. 384.
7 A. Pawelczynska, Czas czlowieka, Wroctaw 1986 s. 6.
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telektualnej™. Za$ spoleczenstwa i ludy bez historii nalezy uwazac¢ za ,,pierwotne”
lub ,,prymitywne’, gdyz ,nie umieja one przyswoic sobie historii i s3 oporne wobec
diachronii, czyli chronologicznego nastepstwa zdarzen. Najbardziej nawet zyczliwa
postawa badacza nie moze nic w tym zakresie zmienic¢™. Ten punkt widzenia nie tyle
dziwi, bo jest typowy dla reprezentantéw cywilizacji przejawiajacej wielka skfonnos¢
do deprecjonowania obcych kultur - co irytuje. To oburzenie, usprawiedliwione nie
tylko sympatia antropologa kultury do ,,$wiata bez historii’, ale i potrzeba przyjecia
uczciwej postawy badacza wobec problemu, popycha do zajecia krytycznego stano-
wiska, a nawet do surowej oceny i nie pozwala ustawa¢ w zadawaniu podstawowego
pytania: co uprawnia do preferowania ,,kultur temporalnych”?

W tym miejscu przypomina sie teza Fryderyka Engelsa, iz nic nie moze istnie¢
poza czasem, ktdry jest ,,zasadnicza formg wszelkiego bytu™’. Zaréwno rozum, jak
i solidaryzujaca sie z nim intuicja nie zezwalaja na bezkrytyczng afirmacje arbitral-
nych sadéw w stylu: ,,Poza jakimkolwiek czasem nie mozna sobie wyobrazi¢ czlo-
wieka, ktory bytby swiadomy swego indywidualnego istnienia. Nie istniatby w ogole,
bylby tylko organizmem lub duchem roztopionym w catosci bytu™'. Czy wobec tego
nie wydaje si¢ tym bardziej zaskakujace, a zarazem frapujace istnienie nie tylko jed-
nostek, ale takze licznych spotecznosci, kultur, cywilizacji obojetnych wobec czasu?!

W naszym kregu kulturowym czas jest uwazany za co$ oczywistego. Czas jest
naturalnym srodowiskiem ludzkiego bytowania. Wszystko zdaje si¢ by¢ nim prze-
nikniete. Fenomen ten przyjety zostal jako miara i uklad odniesienia. Umyst przy-
zwyczajono, aby proces narastania i przemijania zdarzen rozumie¢ przede wszyst-
kim jako ,kolejno$¢ pojawiania si¢ w czasie’’?. Jednakze uznany tutaj sposéb
systematyzowania zjawisk nie jest optymalny i cho¢ z powodzeniem funkcjonuje
w ,,cywilizacji z historig’, moze by¢ traktowany przez innych jako objaw mysle-
nia prymitywnego, polegajacego na stosowaniu wspolnych miar dla zjawisk jako-
$ciowo réznych lub tez na stosowaniu miar wobec zjawisk niemierzalnych. Wszak
réwnie dobrze mozna by postuzy¢ si¢ innym sposobem porzadkowania zdarzen.
Przykladow nie trzeba wcale szukaé daleko, w ,,swiecie bez historii”, gdyz mozna
je znalez¢ i na naszym podworku. Przeciez przedstawiciele ,,cywilizacji temporal-
nych”, dokonujac obserwacji zdarzen lub przegladu swych przezy¢, czesto mysla
raczej w kategoriach nastepstwa zjawisk, anizeli zabiegaja o umieszczenie ich w ja-
kiej$ ,,absolutnej chronologii™>.

8 J. Topolski, op. cit., s. 32.

° Ibidem, s. 33.

19 E Engels, Anty-Duhring, [w:] K. Marks, . Engels, Dziela, t. 20, przetl. P. Hoffman, T. Zabludow-
ski, Warszawa 1972, s. 56.

1 A. Pawelczynska, op. cit., s. 71.

12 S. Czarnowski, Powstanie i spoteczne funkcje historii, [w:] Dzieta, t. 5: Warszawa 1956, s. 99.

3 J. Goody: Time - Social Organization, [w:] Encyclopedia of Social Sciences, t. 16, s. 35. Cyt. za:
B. Szacka, Przeszlos¢ jako wymiar czasu, Warszawa 1985, s. 27.
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Skad wiec oczywisto$¢ czasu? Rozwoj fizyki i filozofii przyrody pozbawil nas
przekonania o istnieniu jednego, substancjalnego i absolutnego czasu Demokryta
i Newtona lub apriorycznego czasu Kanta. Teza, Ze czas jest atrybutem materii,
nie zadowala nas, bo czysta materia nie istnieje, nie ma wigc czystego czasu jako
jej wlasnosci. ,,Przyjecie wielodci i relatywnosci czasu - konsekwencja rewolucji
Einsteinowskiej - wymaga modyfikacji naszego sposobu myslenia”'*. A zatem zda-
jemy sobie sprawe z tego, ze czas jest raczej jakims$ narzedziem pojeciowym stu-
zacym do uporzadkowania zdarzen zachodzacych w $wiecie. ,,Czas nie jest czyms
konkretnym, lecz abstrakcja bedaca odpowiednikiem okreslonej grupy operacji
pomiarowych”".

Nie ma jednego czasu. Istnieje wiele czaséw. Mozna je wyodrebnic, jesli anali-
zujemy rézne sposoby myslenia o swiecie i odmienne sposoby przezywania Swiata,
a takze, jesli analizujemy odrebne dziedziny ludzkiego zycia. Kazde zjawisko da sig
odnie$¢ do specyficznego dla niego czasu. Mozna méwic¢ o réznych koncepcjach
czasu lub tez o réznych podejsciach do problematyki czasu. Réznice te odnoszg sig
do ludzi zyjacych w réznych epokach i w odmiennych kulturach, ktérzy przyjmuja
wlasciwe im koncepcje czasu i inaczej go przezywaja. Wystarczy poda¢ przykiad
specyficznych sposobow traktowania czasu w starozytnosci, sredniowieczu i w no-
wozytnosci.

Czas ma skomplikowang nature, pelng paradokséw. Jest produktem zmian,
a zmiany istniejg dzigki czasowi. Dziwne splatanie i sprzezenie zwrotne. Czas
stanowi rezultat procesu obiektywizacji, gdy wszystko wokot nas zostaje uprzed-
miotowione i uzewnetrznione, wyrzucone w obco$¢. Podwojna natura czasu, po-
dwdjny jego sens zawiera si¢ tez w tym, ze obok obiektywnego wymiaru ma on
tez wymiar subiektywny. Oprdcz czasu odmierzanego przez zegary istnieje indy-
widualny wewnetrzny czas doswiadczany przez jednostke. Czas w immanentnym
losie czlowieka znaczy co$ innego niz w kategoriach $wiata zobiektywizowanego'®.
Filozofia hinduska, Parmenides, platonizm i Mistrz Eckhart uwazaja czas jako nie-
realny, widmowy, ktéry jest marnoscia i odpadnigciem od wiecznosci. Kategoria
ta ma co najwyzej znaczenie epistemologiczne. Natomiast chrzescijanstwo, ewolu-
cjonizm i materializm nadajg czasowi znaczenie realne, ontologiczne.

Wedlug psychologéw w zyciu duchowym czlowieka, wewnatrz istnienia,
funkcjonuje inny, niezobiektywizowany czas, ktéry nie ma arytmetycznego (ilo-
$ciowego) wymiaru, ale raczej jako$ciowy. Psychika ksztaltuje czas. Intensywnos¢
przezy¢ zmienia jego nature. Inaczej ptynie w chwilach uniesienia, przyjemnosci,
radodci, twdrczosci, natchnienia, a inaczej w okresie cierpien, gtodu, strachu czy

" S. Symotiuk, Czas w kulturze, [w:] Czas w kulturze, A. Nowicki (red.), Lublin 1983, s. 19.

5 C. Gryko, Czas w naukach przyrodniczych a czas w naukach humanistycznych, [w:] Czas w kul-
turze, A. Nowicki (red.), Lublin 1983, s. 30.

' M. Bierdiajew, Sens historii. Filozofia losu cztowieka, przet. H. Paprocki, Kety 2002, s. 52.
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przerazenia. Czas ucieka lub wlecze si¢ w zaleznosci od charakteru doswiadczen'.
Wewnetrzna rzeczywisto$¢ cztowieka wymyka sie spod wladzy czasu.

Mozna tez mowic o wielu koncepcjach czasu przyjmowanych przez rézne dyscy-
pliny naukowe. Czas w fizyce, chemii i w biologii, wreszcie w naukach spotecznych
jest inaczej definiowany. Istny chaos czasow. Ten pluralizm czaséw na pewno nie
przemawia za oczywistoscia zjawiska. A jednak przeswiadczenie o oczywistosci jest
wspdlne wszystkim zwolennikom ujmowania zdarzen w porzadku chronologicznym.

Czy mozna wykazac¢ bezzasadnos$¢ tego przeswiadczenia? Zdaje sie bowiem,
ze mit czasu przynosi szkode naszej cywilizacji, zamykajac na pewne kategorie do-
$wiadczen, bedacych udziatem ,,ludéw ahistorycznych”, doswiadczen, bez ktérych
- mimo calego dorobku zwigzanego z postepem - jesteSmy ubodzy. Ten przez wie-
ki pielegnowany przesad (jeden z najtrwalszych i zarazem najbardziej zywotnych,
vel dynamicznych), funkcjonuje w réznych formach (nawet naukowych). Wezmy
pod uwage trzy podstawowe wersje tego mitu - trzy quasi-prawdy o czasie: 1. Czas
jest czyms$ zgola oczywistym; 2. Czas jest najlepszym sposobem porzadkowania
zdarzen (lub szerzej - zjawisk); 3. Uwzglednianie czasu i historyczne pojmowanie
rzeczywistosci to conditio sine qua non rozwoju kultury.

Czlowiekowi wychowanemu w , kulturze z czasem”, zyjacemu na co dzien pod
ci$nieniem tej wykreowanej kategorii, trudno cho¢by wyobrazi¢ sobie egzystencije
poza czasem, trudno wyjs¢ poza przyjete ramy myslenia i dziatania. A przeciez jest
to mozliwe. Badania prowadzone przez antropologéw kultury, obserwacja ,,§wiata
bez historii” i konfrontacja z ,,cywilizacja z czasem” dostarczaja mniej lub bar-
dziej przekonujacych dowodoéw. Trzeba jednak na sprawe spojrzec z dystansu, wy-
zbywajac si¢ uprzedzen, przesadow. Skutki takiego zabiegu okazuja sie nader ko-
rzystne dla weryfikacji naszych pogladéw na sprawe. Bowiem koncepcja czasu jest
wbudowana w wizje calego $wiata, ewentualnie $§wiatopoglad nacechowany jest
ignorancja czasu'®. Najwazniejsze osiagnigcie stanowi odkrycie, ze oczywisto$¢ ta
nie jest uzasadniona, a sposob myslenia o rzeczywistosci w kategoriach czasowych
zostal odziedziczony (przyjety na ogoél nieSwiadomie) przez nas wraz z innymi
umiejetnos$ciami, wartosciami efc., przekazywanymi przez tradycje w procesie
wychowania przebiegajacego w ramach okreslonej kultury (tutaj: ,,kultury z cza-
sem”). Doswiadczenie czasu jest zaposredniczone przez kulture, a przy tym bled-
nie ,wdrukowane” wraz z poczuciem oczywistosci albo - lepiej - w poczuciu oczy-
wisto$ci, zwigzanej z innym doswiadczeniem (mianowicie postrzeganiem ruchu).

Krytyka przekonania o oczywistosci czasu. Aby obali¢ to falszywe przekona-
nie, nalezy uderzy¢ w same podstawy. Zadanie utrudnia fakt, ze musimy zbada¢
nie jeden rodzaj doswiadczenia oczywistosci czasu, ale wiele odmian. Na szczescie

17" Idem, Rozwazania o egzystencji. Filozofia samotnosci i wspdlnoty, przel. H. Paprocki, Kety 2002,
s. 85.
'8 S. Hawking, Krétka historia czasu, ,Odra” nr 11 (350) 1990, s. 78.
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mozna wyznaczy¢ jedno pole badawcze - sSwiadomos¢. W niej nalezaloby szuka¢
zrodel oczywistosci czasu, albowiem tam zbiegaja si¢ jak w soczewce wszelkie do-
$wiadczenia czasu i tam konstytuuje si¢ oczywisto$¢ czasu®.

Rézne moga by¢ podstawy, na ktorych wyrasta lub zasadza si¢ (jesli przyjac, ze
czas jest wrodzong kategoria umystu) poznanie oczywistosci czasu. Zasadniczym
podzialem, ktéry sie wyraznie zaznacza, jest rozréznienie wewnetrznych i ze-
wnetrznych Zrédet tej oczywistosci, w zaleznosci od tego, czy w obrebie §wiado-
mosci, czy poza nig znajduja si¢ owe zrédla. Oczywisto$¢ ta wigze si¢ z obecnoscia
w umysle kategorii czasu albo wyplywa z doswiadczenia zmian majacych miejsce
w umysle (poczucie przemijania itp.) badz tez z doswiadczenia zmian dokonuja-
cych si¢ w $wiecie zewnetrznym (procesy, przyrost, nastepstwo zdarzen itp.). Na-
suwa sie tu wiele tez Kanta oraz wspolczesnej kognitywistki.

Jezeli chodzi o oczywisto$¢ czasu wiazaca si¢ z Kantowska kategorig umystu,
to nie bedziemy sie nia zajmowac. Byloby to zbyteczne, skoro wystarczy przejrzec
literature dotyczaca krytyki Kanta teorii czasu, by odnalez¢ argumenty przeciw
tego rodzaju oczywistosci. Skoncentrujemy si¢ natomiast na analizie dwdch dal-
szych odmian doswiadczenia oczywistosci czasu. Bez szkody dla toku rozumowa-
nia, a z korzyscig dla przejrzystosci wyktadu, sprowadzimy obydwa doswiadczenia
do wspdlnego mianownika. Kazde bowiem z nich odnosi si¢ w gruncie rzeczy do
zjawiska ruchu.

Gdy stajemy wobec otaczajacej nas rzeczywistosci, narzuca nam si¢ w sposob
oczywisty zjawisko ruchu. Wszystko, co mozna w $wiecie postrzega¢ zmystami,
podlega ruchowi, zmianie. Obserwujemy powstawanie i zamieranie bytéw, czyli
zmiany substancjalne, od narodzin do $mierci; zmiany lokalne: cial niebieskich
w przestworzach, zmiany lokalne na ziemi, nieustanny przyptyw i odptyw morz,
ruch wéd w strumieniach i rzekach, ruchy istot Zyjacych, zwierzat i ludzi; zmiany
ilosciowe wzrastania i zmniejszania si¢; zmiany jakosciowe: przechodzenia réz-
nych standéw polepszenia i pogorszenia, wychowanie cztowieka, postep kultury
etc.; zmiany w relacjach - wszystko to jest przejawem réznych form ruchu. Fakt
wigc ruchu jest czyms$ najoczywistszym?. Jest on tez zjawiskiem pierwotnym.

Czy zjawisko ruchu implikuje istnienie czasu? Dlaczegdz wigzac lezace u pod-
staw wszelkich proceséw, nastepstw i zmian, zjawisko ruchu z istnieniem jakie-
gokolwiek czasu? Wiadomo, ze Arystoteles dokonat takiego polaczenia w stynnej
formule: ,,czas to liczenie ruchu™'. Tak wigc jedna z najbardziej dlugowiecznych,

1 Por. E. Husserl, Wykfady z fenomenologii wewnetrznej swiadomosci czasu, przel. J. Sidorek, War-
szawa 1989, s. 16: ,[...] pytanie o istote czasu odsyla do pytania o ‘pochodzenie’ czasu. To za$ py-
tanie kieruje znéw ku pierwotnym [primitiven] uksztaltowaniom swiadomosci czasu, w ktérych
intuicyjnie i wlasciwie konstytuuja si¢ pierwotne zréznicowania czasowe ,jako ostateczne Zrédta
wszelkich oczywistosci dotyczacych czasu™

2 M. A. Krapiec, Metafizyka. Zarys teorii bytu, Lublin 1988, s. 260.

2 Arystoteles, Fizyka, [w:] Dziela wszystkie, t. 2, przel. K. Lesniak, Warszawa 1990.
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Stagiryty definicja czasu okresla czas jako funkcje ruchu, a raczej jako ,miare”
ruchu. Wydaje sie, ze juz dzigki temu polaczeniu wiasnie czas stal si¢ czyms$ oczy-
wistym. Bo ze zjawiska ruchu, bedacego pierwotnym i najoczywistszym, cecha
oczywistosci przeszla na nalozona na nie miare (czas). Wraz z rozwojem sposo-
bu pojmowania czasu, ktdry to progres byt naznaczony réznymi prébami reifika-
¢ji (najbardziej przyczynil sie do tego Izaak Newton, uznajac absolutnos¢ czasu
i przestrzeni), czas przeksztalcony zostal z intelligibile w oczywisty fenomen. Oto
osobliwo$¢ oczywistosci czasu. Sam z siebie czas nie moze by¢ oczywisty, bo nie
unaocznia si¢ w zaden sposob. Czas nie moze si¢ unaoczniaé, bo nie istnieje sam
w sobie - istnieje jako abstrakcja, jako narzedzie pomiarowe, jako byt myslny.

Zabawa w jezykoznawstwo, czyli cigg dalszy rozprawiania sig z oczywistoscig
czasu. Jezyk zawiera trwale struktury doswiadczen ludzkich, w tym takze tych
odnoszacych si¢ do czasu®. Gdzie zas§ mozna znalez¢ najstarsze do$wiadczenia,
najbardziej pierwotne, jesli nie w najstarszych znaczeniach stéw. Trzeba wiec po-
stuzy¢ sie etymologia, ktora takie wlasnie znaczenia podaje. Wyznaje jednak uczci-
wie, Ze moje podejscie do rzeczy znamionuje - podobnie jak genialnego mistrza
polskiej etymologii Aleksandra Briicknera - niefrasobliwa swoboda w traktowaniu
materiatu i brak jakiejkolwiek jednej, systematycznie i konsekwentnie stosowane;j
zasady w dochodzeniu do interesujacego mnie zrodtostowu (vel podstawowego
znaczenia). Bedzie to zarazem pewnego rodzaju destrukcja historii tradycyjnej,
ktdra zaklada istnienie czasu, (zwlaszcza datowanego®), albowiem chce ja pozba-
wi¢ czasu. Koncepcja ,,historii bez czasu” - brzmi to paradoksalnie. Pozbawi¢ hi-
storig czasu, to pozbawi¢ ja ,elementu, bez ktérego trudno ja sobie wyobrazi¢™*.
Niezbedne jest wedlug wigkszosci historykéw uwzglednianie ,,czasu datowanego,
czyli skali chronologicznej, ktorej wprowadzenie do refleksji nad dziejami bylo
najwigkszym osiggnigciem historiografii...””. Takie rozumienie historii implikuje
oczywistos¢ istnienia czasu. Tymczasem postaram si¢ wykaza¢, ze polaczenie hi-
storii (inaczej ,,dziejow”) z czasem nie jest konieczne.

Krok pierwszy: Drazymy rodzimy odpowiednik stowa ,,historia”. (Przeprowa-
dzamy prowokacyjng analize jezykowa, wykorzystujac w sposdb swoisty metody
etymologiczne). ,Historia” (gr. iotopia/historia - dost. badanie, wiedza) oznacza
nauke o dziejach badz same dzieje. Polskie stowo ,,dzieje” stanowi liczbe mno-
ga od stowa ,,dziej” (ten, ktdéry dzieja), pochodzi zatem od czasownika ,,dziejac”
Najbardziej podstawowe uzycie stowa ,,dzieja¢” wystepuje jako ,,ustawiac”. A wiec
co$ ,,si¢ dzieja’, tzn. co$ ,ustawia si¢”. Gdzie, przed kim, wobec kogo ustawia sig?
Oczywiscie w polu widzenia obserwatora, podobnie jak na scenie wobec widza.

2> B. Skarga, Granice historycznosci, Warszawa 1989, s. 100.

» J. Topolski, O wyjasnianiu i narracji. Czas i wyjasnianie w narracji, [w:] Swoistosci poznania
historycznego, Z. Drozdowicz, J. Topolski (red.), Poznan 1990, s. 41.

* Idem, Marksizm i historia, Warszawa 1977, s. 339.

> Ibidem, s. 340.
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Ustawia si¢ w polu widzenia, czyli ,,pojawia si¢” - ,,staje si¢ widoczne” dla obserwa-
tora. Ustawia si¢ w pewnym porzadku, ustawia si¢ na osi czasu. To, co si¢ ustawia,
wykonuje ruch. Aby obserwator moégl cos zauwazy¢, musi istnie¢ jakis ruch (przy-
najmniej drganie fal elektromagnetycznych wpadajacych do oka). Co$, co dzieje
sie - porusza sie, cho¢by w miejscu, np. drga. Porusza si¢ przed oczami w jakis
okreslony sposob, pojawia si¢ w jakims porzadku. (Stowo ,,dzieja¢” wigze si¢ nie na
darmo ze stowem ,,czyni¢” - ,dzieja¢” bowiem oznacza ,,czynic”; ,czyni¢” zas jest
spokrewnione z wyrazem ,,czyn’, ktory to termin oznacza ,,porzadek’, ,,sposob”).
Dzieje si¢ co$§ w jakims$ porzadku, w jaki$ sposob.

Krok drugi: Préba odpowiedzi na pytanie, czy nastepstwo zdarzen implikuje
istnienie czasu? Odpowiedz jest negatywna. Jak wykazalismy, fundamentalne do-
$wiadczenia utrwalone w najbardziej podstawowych znaczeniach stowa ,,dzieje”,
wiaza si¢ raczej z przestrzenig jako ukfadem odniesienia. Do$wiadczenie ruchu
(obserwowanego w przestrzeni, inaczej: znajdujacego sie w polu obserwacji) stato
sie bazg, na ktdrej uksztaltowalo si¢ doswiadczenie nastepstwa zdarzen. Struktura
ruchu stanowi pewnego rodzaju model dla nastepstwa zdarzen (zjawisk). A to, iz
do ruchu stosuje si¢ jako miare czas, nie oznacza, ze nastepstwo zdarzen trzeba
ujmowa¢ w porzadku czasowym. Porzu¢my te metode, bo doswiadczenie swiata
nie wyczerpuje si¢ w jezyku - nie ma wylacznie jezykowej formy**. Najwazniejszy
wniosek tej czgsci rozumowania to twierdzenie, iz nastgpstwo zdarzen (zjawisk)
nie zaklada w sposob konieczny i wylaczny nastepstwa czasowego (nastgpstwa
chwil). Porzagdkowanie zdarzen, zjawisk, to w gruncie rzeczy porzadkowanie $wia-
ta w ogole, a zjawiska ruchu w szczegdlnosci.

Porzgdek czasowy nie jest najlepszym sposobem ujmowania rzeczywistosci /
systematyzowania zdarzeri. Omawiane w poprzedniej czesci zjawisko ruchu i za-
sadzajace si¢ na nim nastepstwo zdarzen, owszem, domagaja sie pewnego upo-
rzadkowania, aby byly przyswajalne przez zmysly i rozum. Jednym ze sposobéw
sortowania czy ukladania zjawisk jest wlasciwe umieszczanie ich w jakiej$ chro-
nologii, odnoszenie ich do jakiejs$ skali czasu. Sprobuje dowies¢, ze nie jest to ani
najlepszy, ani w ogole dobry sposéb segregowania zjawisk.

Zwlaszcza cieszacy si¢ najwyzszym uznaniem w ,,cywilizacji z czasem” tzw. czas
datowany przynosi wiecej szkody niz pozytku. Czas datowany (zegarowy), liczac jed-
nostajnie uptyw pozbawionych znaczenia chwil, automatycznie kroi zywe procesy
$wiadomosci. Méwiac stowami Rilkego: ,,Chwala duchowi, co nas ztaczy¢ ma, bo na-
prawde nas zywig figury i mary. I matymi krokami stapaja zegary obok naszego wia-
$ciwego dnia”?. Wlasciwy dzien Zycia nie sklada si¢ z jednostajnych, odliczanych mia-
rowo chwil, lecz z odrebnych jakosci, ktdre jakos t r w a j 3 i maja okreslone znaczenie.

% P. Ricoeur, Jezyk, tekst, interpretacja, przel. P. Graff, K. Rosner, Warszawa 1989, s. 68.
¥ R. M. Rilke, XII sonet do Orfeusza, [w:] Sonety do Orfeusza pomyslane jako epitafium dla Wery
Ouckama Knopp, przel. M. Jastrun, Krakéw 1961, s. 31.
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Wyeksponowane stowo pochodzi od czasownika ,trwac” Termin ,trwac’,
»trwanie” to kluczowe stowo w teorii ,,bezczasowosci”, w obrebie ktorej miesci sie
réwniez alternatywny (wobec zakwestionowanego) sposdb porzadkowania zja-
wisk, ujmowania zdarzen. Trwanie zaposrednicza do$wiadczenie kolejnosci po-
wiazanych ze sobg jakosciowych zmian. Zaraz na poczatku omawiania tej teorii
trzeba przeciwstawic trwanie przestrzeni - sa to bowiem dwa odmienne aspekty
rzeczywisto$ci. Przestrzen jest mierzalna. Trwanie nie daje si¢ mierzy¢. Trwanie
jest doswiadczeniem ruchu, ktérego tak samo nie da si¢ mierzy¢; ani trwania, ani
ruchu nie da si¢ mierzy¢, poniewaz sg niejednorodnym procesem jakosciowym,
ktdérego nie da si¢ sprowadzi¢ do jednorodnosci bez straty lub znieksztalcen. Rze-
czywistos$¢ jako calo$¢, bedac nierytmicznym jakosciowym procesem trwania,
ruchu i zmiany, ma natur¢ odmienng niz jeden z jej wymiardéw - przestrzen, wo-
bec ktdrej dadza si¢ sensownie stosowa¢ miary ilosciowe. Uja¢ wiec rzeczywisto$é
(a wiec i zmiany, nastepstwo zdarzen) mozna na zasadzie wyodrebnienia wzgled-
nie jednorodnych calosci. Trwanie jest tylko kolejnoscia powiazanych ze soba
jakosciowych zmian, wobec ktorych nie mozna stosowa¢ operacji pomiarowych
(liczb ani miar). Mierzy¢ mozna tylko to, co jest mierzalne. Trwanie posiada ceche
ciaglodci, ktéra udaremnia liczenie. Jesli stosuje sie kategorie przestrzenne, popel-
nia si¢ zasadniczy blad, liczy sie bowiem i sumuje zjawiska, ktore - jako réznorod-
ne - nie moga i nie powinny podlegac liczeniu®.

Trwanie jest ponadczasowe, pozaczasowe, bezczasowe. Cale spotecznosci, cale
kultury sa zanurzone w tym trwaniu niepodzielnym?®. Koncepcja trwania zaprze-
cza istnieniu czasu, przeciwstawia sie wszelkim miarom czasu.

W $wietle powyzszych tez odkrywamy z cala wyrazistoscia, ze ,liniowe na-
stepstwo czasu jest konwencja naszego jednotorowego, werbalnego myslenia,
$wiadomosci interpretujgcej $wiat przez chwytanie jego matych fragmentéw i na-
zywanie ich rzeczami lub zdarzeniami™. I cho¢ z jednej strony zyskujemy cos
(usystematyzowana, uporzadkowana) wiedze, a moze lepiej: pseudowiedze o zja-
wiskach, z drugiej jednak wiele tracimy. Albowiem ,,kazde takie uchwycenie frag-
mentu $wiata przez umyst eliminuje reszte $wiata™'. Oto cena, jaka przychodzi
placi¢ za postugiwanie si¢ takim sposobem ujmowania rzeczywisto$ci.

Jesliby nawet przyja¢, ze stosowany w naszej cywilizacji porzadek czasowy jest
najlepszym dla nas, to nie znaczy to, iz jest najlepszy w ogdle. Nie znajduje sil-
nych argumentéw jednoznacznie przemawiajacych za twierdzeniem, ze czas jest
najlepszym sposobem porzadkowania zdarzen. Stanowisko to traktuje jako zbyt
ortodoksyjne. Uwazam je za przeswiadczenie ufundowane na przyjetych bezkry-

* H. Bergson, La pensée et le mouvement, [w:] Oeuvres, Paris 1953, s. 173. Cyt. za: M. Heller, Czas
i kreacjonizm, [w:] Wszechswiat i filozofia, Krakow 1980.

¥ R. Tagore, Zblgkane ptaki, przel. J. Bandrowski, Lwow - Poznan 1922 s. 211.

0 A. W. Watts, Zen w sztuce, ,,Tworczo$¢” nr 4 (1973), s. 79.

31 Ibidem, s. 80.
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tycznie tzw. zalozeniach przedwstepnych (czesto nieuswiadomionych). Swietnie
to ilustruje cytat z ksigzki Nauka i swiat wspétczesny Alfreda N. Whiteheada: ,[...]
problem nie w tym, co autor méwi, ale w tym, czego nie méwi. Podobnie mamy
klopot nie z tym, co zaklada, ale z tym, co zaktada nieswiadomie. Nie watpimy
w uczciwo$¢ autora. Krytykujemy jego niedostateczng przenikliwos¢”>. Warto
takze w tym kontekscie przytoczy¢ stowa Jerzego Kmity: ,Wydaje sie, ze jednak
mozna zy¢ bez przekonania, iz dysponuje si¢ wtadza orzekania absolutnej prawdy
czy absolutnej stusznosci™.

Czy uwzglednienie czasu i myslenie historyczne to warunki niezbedne wszelkiego
rozwoju kultury? Zdecydowana wiekszo$¢ przedstawicieli ,,cywilizacji z czasem”
jest przekonana co do tego, ze uwzglednianie czasu i rozw6j myslenia historycz-
nego uwazac nalezy ,,za istotne wzbogacenie ludzkiego $wiata mysli, wzbogacenie,
ktdre stato si¢ niezbednym warunkiem wszelkiego postepu w dziejach™*. Zapa-
trzeni w pseudoosiagniecia swej cywilizacji, s3 niezmordowanymi protagonistami
postepu. Dla nich jest rzecza jasna, ze ,taka wizja [wizja §wiata zmieniajacego si¢
- uwaga moja, PPR.] mogta pojawi¢ sie tylko w warunkach statego kontaktu my-
8li ludzkiej z historig. Z kolei zas wlaczanie tego rodzaju wizji do zasobu wiedzy
i struktur myslenia jest warunkiem niezbednym wszelkiego dynamicznego dzia-
tania. Zmiana i postep wiazg si¢ wigc wyraznie z mysleniem historycznym, sta-
gnacja i zacofanie - z uporczywym trwaniem przy ponadczasowych strukturach,
systemach czy formach™®.

Whbrew powyzszej opinii twierdze, ze w ,,§wiecie bez historii” mozna zaobser-
wowac¢ daleko idace zmiany, jesli uczciwie podejdzie sie do badanych ,kultur bez
czasu”. Wystarczy tylko postara¢ sie 0 minimum bezstronnosci. ,,Zadna zyjaca kul-
tura nie jest statyczna . Aby o tym przekonac sig, trzeba odrzuci¢ wszelkie uprze-
dzenia, a przede wszystkim wyzby¢ si¢ ,,pychy kulturowej” (przekonania o wyzszo-
$cijednych cywilizacji i nizszosci innych). Licznych argumentéw przemawiajacych
za wysunietg przeze mnie tezg dostarcza chociazby antropologia kulturowa. ,,Sama
kultura jest zarazem dynamiczna i stabilna. Stabilno$¢ kultury rozumiana w sensie
jej ciaglego trwania jest wynikiem jej dynamiki - rozwoju i zmian, ktére w niej
ciagle zachodzg™. Ta koncepcja kultury nie jest aprioryczna, wrecz przeciwnie -
jest owocem dlugoletnich, systematycznych i pod kazdym wzgledem rzetelnych
badan naukowych. Nie moge si¢ zgodzic¢ z tym, ze ,,ludy pierwotne wegetuja w ra-

32 A.N. Whitehead, Nauka i swiat wspotczesny, przel. S. Magala, Warszawa 1988, s. 33 n.

* Wywiad Andrzeja Radomskiego z prof. Jerzym Kmit, ,,Kultura i Historia” 3 (2002).

3t J. Topolski, Swiat bez historii, s. 36.

% Ibidem, s. 42.

3¢ M. J. Herskovitz, The Processes of Cultural Change. W: The Science of Man in the Making, New
York - London 1953, s. 143. Cyt. za: B. Modlinski, Historia, osobowos¢, sztuka. Refleksje nad
antropologig kultury, Warszawa 1966, s. 111.

7 B. Modlinski, op. cit., s. 157 n.
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mach skostniatych, zautomatyzowanych form kierujacych ich zyciem rodzinnym,
produkcja i wszelkimi przejawami dziatalnosci duchowej”*, albowiem dynamizm
moze dotyczy¢ w wigkszym stopniu przezywanych tresci, anizeli kultywowanych
tradycyjnych form. Gdyby nawet przyja¢, iz ludy te powtarzaja pewne czynnosci
itp., réwniez i to nie wyklucza zmian, albowiem ,, kazde powtdrzenie jest jednocze-
$nie przemiana, nie ma tu tozsamosci. [...] Powtorzenie nie jest tylko kontynuacja,
przedtuzeniem, uwienczeniem tego, co juz zostato powiedziane i zdzialane..”*.

Ocena rozwoju danej kultury zaleze¢ bedzie oczywiscie od skali czy miary, jaka
zastosujemy. Jest, owszem, sensowne poréwnywanie ,kultur z czasem” i ,,$wiata
bez historii’, ale za niewlasciwe uwazam ich wartosciowanie, wykazywanie wyz-
szosci jednej z nich itd. Jesli probierzem ustanowimy np. tworczo$¢ (artystyczna
dajmy na to), woéwczas nawet najubozsze na pierwszy rzut oka ,,kultury bez histo-
rii” nie wypadna wcale najgorzej, zwazywszy, ze powtdrzenia (vel powtarzalno$c)
s3 warunkiem tworczosci®.

Mit czasu czyli problem relacjonistyczny. Od momentu zakwestionowania
Newtonowskiej koncepcji czasu substancjalnego wigkszos¢ przedstawicieli ,,cywi-
lizacji z czasem” zdaje sobie sprawe z tego, ze czas nie istnieje w taki sposob jak
materia. Niezaprzeczalnym osiagnieciem nowej, Einsteinowskiej teorii wzgledno-
$ci bylo wyzwolenie od zludzenia, ze odstep czasu, dlugos¢, szerokos¢ i wysokos¢
sg wielko$ciami absolutnymi. Cho¢ czas i przestrzen przestano traktowac jako nie-
zalezne od siebie i pozbawiono je charakteru absolutnego, niestety zostaly uznane
jako przejawy pewnej enigmatycznej ,,glebszej istoty”, ktora nazwano ,,continuum
czasoprzestrzennym”*'. To otworzylo furtke dla kolejnych niepokojacych speku-
lacji, ktore raczej sprzyjaly petryfikacji koncepcji czasu jako czego$ istniejacego
obiektywnie. Trudno, rzecz jasna, przejs¢ obojetnie chociazby koto takich pro-
bleméw jak ,strzatka czasu” czy entropia. Ale omdéwienie wplywu najnowszych
teorii fizycznych na pojmowanie czasu wymaga tyle miejsca, Ze przekracza ramy
tego tekstu i trzeba by raczej zaja¢ si¢ tym w osobnym artykule. Jedno nalezy po-
wiedzie¢: ta nowoczesna, naukowa teoria nie zapobiegla bynajmniej utrwaleniu
innego blednego wyobrazenia czasu jako procesu. Slady tego sposobu pojmowania
czasu mozna znalez¢ nie tylko w mowie potocznej, ale i w opracowaniach nauko-
wych. Nagminnie uzywane sg zdania typu: ,,Czas plynie’, ,,Czas uptywa’, ,Uptyw
czasu”. Falsz tego przekonania mozna ujawni¢ poprzez wykrycie wewnetrznej
sprzecznosci. Jesli bowiem czas plynie (jest to pewien proces), to da si¢ zmierzy¢
jego predkos¢. A przeciez predkos¢ definiuje si¢ wlasnie poprzez odniesienie do
czasu. Wobec tego czas mierzyloby si¢ czasem. Oto absurdalno$¢ takiego sposobu

3 . Topolski, Swiat bez historii, s. 36.

¥ B. Skarga, Klopoty intelektu, Warszawa 1975, s. 428 i n.

% G. Tarde, Psychologie Economique, Paris 1975, s. 146. Cyt. za: B. Skarga, Granice..., s. 87.

1 C. Hempel, Filozofia nauk przyrodniczych, przel. B. Stanosz, Warszawa 1968, s. 231. Por. E. Skar-
zynski, Modele czasu globalnego, ,,Roczniki Filozoficzne’, t. 25, z. 3 (1977).
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pojmowania czasu. Mozna to przyréwnac do btedu logicznego circulus in proban-
do (btedne koto w rozumowaniu).

Czas to wytwor rozumu ludzkiego. Kategoria czasu podobnie jak pojecie prze-
strzeni jest zdaniem Kanta produktem albo elementem konstytutywnym czystego
rozumu. Czas jest wynalazkiem wyobrazni, pamieci badz tez innej wltadzy umy-
stowej. W pewnym sensie czas stanowi wielko$¢ urojong. Jest to urojenie tylez po-
zyteczne, co niebezpieczne.

Nie bez stusznosci zatem i nie bez podstaw pewien australijski uczony doma-
gal si¢ wyeliminowania z jezyka tego rodzaju zdan, jak ,Czas plynie” itp., a takze
wyrazen dotyczacych czasu®. Program redukgji, jaki sformulowal, postuluje za-
stapienie sposobu myslenia i méwienia stuzacego opisywaniu czasu jako procesu
etc. przez inny, przy czym w nowym sposobie terminy dotyczace czasu zamienione
bytyby na tzw. odpowiedniki synonimiczne. Program ten, zwany ze wzgledu na
odwolywanie si¢ do ,relacji’, programem relacjonistycznym, ukazuje bezpodstaw-
no$¢ traktowania czasu jako czego$ istniejacego rzeczywiscie®.

Czas jako taki nie istnieje. Okazuje si¢ trafna i by¢ moze prawdziwa wypo-
wiedz Aureliusza Augustyna: ,W tobie, umysle, mierze czasy... wrazenia mierze,
gdy mierze czasy”*!. Zawiera ona frapujaca intuicje, majaca starozytng prowenien-
cje, ze czas jest kategorig umystu, stuzy jako miara do uchwycenia doznan, wra-
zen, doswiadczen. Koresponduje z takim pojmowaniem czasu wiele pdzniejszych
koncepcji. Bardzo interesujace w tym kontekscie wydaje si¢ ujecie zaproponowane
przez polskiego filozofa Romana Ingardena. ,Wszelka abstrakcyjna wiedza o sta-
tym przemijaniu zdarzen w otaczajagcym mnie $wiecie i we mnie samym nie moze
w niczym zmieni¢ poczucia, ze czas jest dla mnie samego zupelnie bez znaczenia.
Albowiem wydaje sig, ze przemijanie nie plynie z istoty bytu, lecz tylko z natury
dziania si¢ (stawania si¢). [...] czas nie jest dla mnie niczym takim, co by samo
w sobie odrebnie istnialo. W najlepszym razie jest pewnym pochodnym zjawi-
skiem, poniewaz istnieje co$ innego - pewien realny byt - i poniewaz to cos jest
w pewien specjalny sposob jakies, objawia sie mi czas, lub lepiej: uptyw czasu. Ale
zarazem on sam jest jakby ,nijaki; jakosciowo nieokreslony™*.

Zagadnienie czasu okazuje si¢ na tyle skomplikowane, petne paradokséw i ob-
szerne, ze naiwnoscia byloby sadzi¢, ze mozna sprosta¢ zadaniu ostatecznego jego
wyjasnienia®. Autor tekstu nie wyznaczyl sobie bynajmniej takiego ambitnego
celu. Chodzilo natomiast o probe rzucenia nowego $wiatla na stare kfopoty z poj-

2 Zob. J. Hinckfuss, The existence of Space and Time, Oxford 1975.

S, Zalewski, Jana Hinckfusa relacyjna teoria czasu, ,Roczniki Filozoficzne’, t. 25, z. 3 (1977).

“ Sw. Augustyn, Paristwo Boze, przel. W. Kubicki, Kety 2002, rozdz. 27.

* R.Ingarden, Ksigzeczka o czlowieku, Krakoéw 1987, s. 45. Por. Idem, Spor o istnienie Swiata, t. 1:
Warszawa 1987.

* Por. P. P. Repczynski, Cywilizacja czasu zobiektywizowanego, ,,Sensus Historiae” vol. VI, nr 3
(2011), s. 57-74.
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mowaniem czasu, zwlaszcza w oparciu o skonfrontowanie kultur temporalnych
z atemporalnymi. Artykul zatem zawiera wstepng prezentacje wybranych, silnie
spolaryzowanych konceptualizacji czasu oraz zwigzanych z nimi probleméw i sta-
nowi przyczynek do poglebionej refleksji nad natura fenomenu. Mozna wiec jedy-
nie na koniec spuentowa¢: Zbyt krétka historia czasu.
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Apyaceckuti duasoe obujecmeeHHocmu Poccuu u [loavwiu

Streszczenie: Tekst Partnerski dialog spolecznosci Rosji i Polski prezentuje wlasny (rosyjski w pewnym
sensie) punkt widzenia,nie pozwalajacy przedstawiac calego szeregu zagadnien na modle dominuja-
ca w obecnej oficjalnej wykladni Pafistwaschodzi tu o czgste wypadki deprecjonowania caloksztaltu
dorobku kontaktéw polsko-radzieckich czaséw PRL-u. Autor nie zapomina przy tym bynajmniej
o oczywistym przetomie 1989 jak tez wszelkich suwerennych wyborach,dokonanych przez Polske
w rezultacie ,jesieni ludow”. Stara si¢ uwypukli¢ momenty zastugujace na aprobate, lub (co najmniej)
uwage w zakresie zwigzkow polsko-rosyjskich w tym okresie, w optyce organizacji spotecznych.

Summary: The article The partnership dialogue between the Russian and Polish communities presents
its own (Russian in some sense) point of view, not allowing to present a whole range of issues which
is present in the current official interpretation of the state; it is about frequent cases of depreciations
of the entirety of the achievements of Polish-Soviet contacts in the PRL times. The author does not
forget about the breakthrough of 1989 as well as all the sovereign choices made by Poland as a result
of the “Autumn of Nations”. He tries to highlight the moments that deserve the approval, or (at least)
attention in the field of Polish-Russian relations in that period, in the optics of social organizations.

Slowa kluczowe: Polska, Rosja, jesient ludow, PRL, organizacje spoleczne

Keywords: Poland, Russia, Autumn of Nations, The Polish People’s Republic, social organizations

B kpamkom 0030pe He803MOMHO packpvimv eeco duanasoH desmenvHoctmu O6-
uecmea KynvmypHozo u 0en106020 compyoruuecmea ¢ Ionvuiedi, HA36amp umMeHa
MHO204UCTIEHHDIX 8eMePaH06 08UINEHUS 3a OPYHOY U yKpensieHue KOHMAKMOs ¢ no-
JAKAMU U MeX, KMo MOIbKO HAYUHAE Peani308bl6amb c60U B03MONHOCHIU 07
docmudceHuss 9mMux 671a20p00HbIX Uenetl, HO yice O0OUNCT 3HAHUMBIX Pe3yTbmarios.
Smom mamepuan — obpaujerue K npedcMasUmensm poCccuiickoil 00usecmeeHHo-
CMU ¢ NPU3LIBOM NO00EPIHANb CBOUMU UHUKUArMUSamU desmenvHocmy Obujecmea
HA COBPEMEHHOM dmane compyoHuecmsa c deticrmeyrouumu 6 Pecnybnuxe Ionvuia
Obusecmeom compyonuuecmsa Ionvua-Bocmox u Obuecmeom Homvuia-Poccust.

OIIecTBO KY/IBTYPHOTO U JIeIOBOTO COTpyAHMYecTBa ¢ Ilonblreir —
MockoBckast permoHanbHass obmectBeHHass opranmsaums (OKIICII);
ABJIsIeTCs IpaBonpeeMHNKOM OOIecTBa COBETCKO-IIOIBCKOI APYXKOBI
(OCILI), cosmannoro B CCCP B gexabpe 1957 ropa. CoBeTckast 06111eCTBEHHOCTD,
IpUHMMaBIIAsA y4acTue B cospfanmy OOIjecTBa, CTaBuIa Iepef coboit 3agady
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COJIe/ICTBOBATh YCTAHOBJICHMIO JOOPOCOCENCKUX OTHOIISHMII MeXAy HaIlVMU
CTpaHaMy U HapoAaMy, IOCTPOEHMIO 3TVUX OTHOLIEHNUI Ha MPMHIUIAX JPY>KObI
U COTPYHUYECTBA.

Haxanyne 60-netus O61ujecTBa BaXHO OTMETUTD, YTO, HECMOTPS Ha pas3ind-
Hble 001eCTBEHHO-TOIUTHYECKIe TPaHCHOPMALY, OHO TIPOJO/KAET BBITION-
HATb CBOIO OCHOBHYIO MMUCCHIO, HAYepTaHHYIO €0 OCHOBaTelAMU. B HacTosmee
BpeMms npasieHne OOIjecTBa CTPEMUTCS CIUIOTUTh BOKPYT ce0s TeX IpefcTa-
BUTENEll POCCUIICKON OOILIeCTBEHHOCTY, KTO TOTOB BECTU JIPY>KeCKMil Juajor
C TpeNCTaBUTENSAMHU TONbCKOI OOIIECTBEHHOCTH MJIS TOTO, YTOOBI COXPAHUTD
o6uue aia Hapopos Poccuu u [Tonbium ucToprdeckue 1 KylIbTypHbIE LIEHHOCTH,
pa3BUBaTh Jie/IOBble, HAyYHble M KyIbTYpPHBIE CBA3M C MPENCTaBUTENAMU HAYKI,
JUTepaTyphl 1 UcKyccTBa Ilonpmm.

OTH >Ke LjeNM ¥ 3afiauyl BHINOMHAIOT B [losblle [py>kecTBeHHbIe HaM 001IIe-
CTBEeHHBIe opraHusanum: Becenonbckoe ob1ectBo coTpypundectsa [Tonpia-Boc-
TOK U ero accorumpoBanHblit yieH — ObriectBo [Tonpira-Poccus.

Jns Toro, 4TOOBI YACHUTD CMBICT U 3HA4YeHVE JeATeTbHOCTM 3TUX 00IIe-
CTBEHHBIX OpPraHM3aLNil, HeOOXOAVIMO CHie/IaTh HeOObIIOi SKCKYPC B ICTOPUIO.
OO1m1en3BeCTHO, YTO POCCUIICKO-IIONBCKYE OTHOIIEHVSI MUHYBIIUX CTOETHI
M3001TOBA/T MHOTYMM TParndecKuMu coObITrsamMu. [IomuTnka mpaBsimux B TO
BpeMsA KPyroB, OCHOBaHHasA Ha BpaK/le ¥ HEHaBUCTH, IIpMHeCIa HapojaM HalluX
CTpaH HeMCUMCIUMBIe Oellbl ¥ CTpafanus. B To ke Bpemsi, epeoBast YacTh poc-
CMIICKOJ ¥ IO/IbCKOYI OOII[eCTBEHHOCTH B TAKMX HEIIPOCTBIX YC/IOBMSAX Jie/aa BCé
BO3MOXKHOe M1 cOmmkenust Haponos Poccuu u Ilompim. O6 3TOoM 6maropos-
HoM cTpemnenun Hamucan A.C. Ilymkun B ctuxorBopenun «OH MeXJy HaMu
JKIJI...», IOCBAILIEHHOM IIOJIbCKOMY N03Ty AfaMy Munkesuuy: ,Hepenko, On
TOBOPWJI O BpeMeHax rpsapyummx, Korga Hapopsl pacipu nmosa0sis, B ennnylo ce-
MBbIO COETUHATCH .

ITamsATeH BKIaj B pa3BUTHE KYIbTYPHBIX CBA3el Mexxy Poccueit u Ilonbieit
pycckoro komnosutopa Muxauna Imuakn. MemopuanbHas JOCKa Ha OTHOM U3
3[aHUII TTOJTBCKON CTOMMIIBI HATIOMUHAET O ero MpebbIBaHMNU B Bapinase.

B cBor ouepenb, B IaMATh O TOM, YTO B MOCKBe >KVJ/I U3BECTHBIN MOIbCKUI
KOMITIO3UTOP U CKpuIad-BupTyo3 [eHpuk BeHsABcKuii, Obl1a yCTaHOBIEHA MEMO-
puanbHas IINTA. ITa aKIWA ABUIACH JaHbIO YBa)KeHN s BbIIAIOIEeMYCs MOJAKY,
paborasiemy B 1862-1868 rogax npodeccopom Cankr-Iletepbyprckoit kKoHcep-
BaTOPMUM, 3a BKJaJl B Pa3BUTIE PYCCKON My3bIKa/lTbHOM KyIbTYPHL

[Tono6HBIX IpUMEpPOB MMeeTCs Be/mKoe MHOKecTBO. Ho cyTh ux ogHa: MH-
TemekTyansl Poccuy m ITompiy cTpeMmnmch K MOCTPOEHMIO JOOPOCOCECKIX
OTHOIIEHUII MeXXy HapOoflaM! BO MM MMPa U CO3UTAHNA.

[IpepnochIKY /11 CTPOUTENBCTBA TAKMX OTHOIIEHUI BOSHUK/IM B XOfie CO-
BMECTHOIT 60PBOBI COBETCKOTO U TOMBCKOTO HAPOMOB MPOTUB HeMelKOo-barin-
CTCKUX 3axBaT4MKoB (1943-1945). VsBecTHO, yTO B 1941 rony IIpaBurenncTBo
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[Tonpimn B amurpanuu (JIongon) o6parmnocs k [Ipasurensctey CCCP ¢ mpepio-
JKEHIEeM CO3JaTh BOMHCKOe GOpPMMPOBaHNUe I y4acTys B 60X MPOTUB TUTIE-
POBCKMX BOJICK B coro3e ¢ Kpacnoit Apmueri. Ho B 1942 rofy nmonbckuii Kopiyc
oj, KoMaHjoBaHueM resepana Angepca nokunyn CCCP n okasanca B Mpawne,
HIOCYMTAB, YTO OTTYAA OyzeT 6omee KOpOTKuII yTh K mobene. He Bce monbckue
BOEHHOCTTy>Kalllyie COIMTAaCUMNCh C TAKUM pelleHreM, U B Hadaje 1943 ropa cra-
u sapom chopmupoBaHHOI B Pasanckoit obmactu [lepBoit mOMbCKOI TEXOTHOI!
muBusuy nmenn T. KocTiomko oy komangoBanueM reHepana P. bepnunra. Coe
6oeBoe KpelljeHMe 9Ta AMBM3YA Monydmna 12 oktabpsa 1943 roga B 6utBe mOA
cenenneM JlennHo B coctaBe 33-11 apmuy Boopy>xénnbix cun CCCP. 91oT feHb
B ITHP 6b110 mpyHATO cumrarsh [JHeM poxxeHus HapopHoro Boiicka ITonbckoro.
Ha 3aBepuraromjem sTarne BOJHBI I/IEYOM K IJIeUy C COBETCKMMU BOJICKaMU fIeii-
CTBOBaNU ABe nonbckue apmuu. Pemennem CraBkyu BepxoBHoro IlmaBHOKOMaH-
AYIOIEro OBUIO YIOB/IETBOPEHO JKe/aHMe MOTbCKOTO KOMAaH/IOBAHMA YYacTBO-
BaTb B bepnmHckolt oneparyuy. YunTsiBas 60eBoi BKIaJ| IOIBCKUX COEAVIHEHNI
B yCIlelIHOe 3aBeplieHMe Bemmkoit OTedecTBEeHHON BOVHBI, IpeNCTaBUTELAM
HapopHoro Boiicka Ilonbckoro 6b10 mpegocTaBIeHo OYeTHOE IIPABO YIACTHA
B [Tapagne Ilo6ens! (24 mions 1945 roga). Bosriaisay MONbCKyo KOJIOHHY KO-
MaHAyIoI /e [ByM: apMuAMHU HapopHoro Boricka Ilonbckoro ITepoit CoseTckoro
Coro3a, renepan apmun C. ITonmasckuiit u renepan-nonkoBHuK K. CBepueBcki.

B BocmoMMHaHUAX COBETCKUX M TOMbCKUX BeTepaHoB Bennkoit OTeuecTBeH-
HOJI BOJHBI YacTO YIIOMMHAeTCsA CJIOBOCOYeTaHMe «bpaTcTBO IO OpPYy>KMIIO, CKpe-
IUIEHHOe KPOBBI0 COBETCKUX M MOJBCKUX BOWHOB B COBMECTHBIX 0OSIX MPOTUB
HeMeI[KO-(aIIMCTCKIX 3aXBaTYNKOB (1943-1945)». B 91011 CBA3M YMECTHO BCIIOM-
HUTb MAJIOT, COCTOSABIINIICS BCKOPe MOC/Te T0OeTHOTO 3aBepIlieH sI BOITHBI MeX-
ny VI.B. CranuubiM 1 ogHMM 13 pykoBoguteneit ITonbmm B. Tomynkoit. Ha Bompoc
HO/IbCKOTO cobecemHmka: «CKOMbKO MBI JO/DKHBI ITaTUTh CoBeTckoMy Coro3y 3a
BOOpY>KeHIe, KoTopoe nonyunia Ilombura?» mocmegosan oTBeT: «3a KPOBb HET
matel. COIO3HUKY KPOBBIO He TOPIYIOT». B 9TOM OTBeTe OBUI 3aK/IIOYeH ITTy0o-
KMII CMBICTI, OH OTpaXkaJl BBICOKYIO OlLIeHKY BK/ajja HapofHoro Boiicka Ilombcko-
rO B pasrpoM ITUTIEepOBCKoN [epMaHMM. DTUM TakKe MOAUEPKUBATIOCh 3HAUEHNE
OparcTBa IO OPYXXMIO JyII CTPOUTEIbCTBA HOBBIX OTHOIICHUI MEXIY HAIIVMMU
CTpaHaMI ¥ HApOfIaMM Ha NIPVMHIUIIAX JOOPOCOCEACTBA ¥ COTPYAHNYECTBA.

21 ampensa 1945 roga pykosogutenu CCCP u Ionpmn nopgmucanu Jorosop
0 JIpy>kbe ¥ IOC/IeBOEHHOM COTPYAHMYeCTBe. BriepBble B MCTOPUY OTHOLICHMNIA
MeX]y HallMMM CTPaHaMIU U HapOJAaMM CTala OCYILIeCTBATbCA MOMUTUKA, OC-
HOBaHHas Ha IIPUHIINIIAX APY>KOBI, COTPYAHMYECTBA 1 B3aMOIIOHNMaHuA. B pe-
a/IM3alyIo 9TO HMOMUTYKY Hapsfly ¢ TOCYHapCTBEHHBIMM CTPYKTYpaMyu o0enx
CTPaH aKTUBHO BKJTIOUMIACh COBETCKAS U MOIbCKAst 001eCTBEHHOCTb.

Koopaunannio [esTenbHOCTM COBETCKON 001iecTBEHHOCTH 10 1956 roma
ocyIlecTBANa Bcepoccniickas opranmusans KyJabTYpHBIX CBA3€ll ¢ 3arpaHuLieit
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(BOKC), cospannas B 1925 rogy. C yuétom HoBbIX peanuit BOKC 6bi1a npeo6-
pasoBaHa B C003 COBETCKUX OOIIeCTB APY>KOBI 1 KYIbTYPHOII CBS3M C 3apyOex-
HeiMu ctpaHamy (CCOJI). OH okasan O0bIIYIO MOAJEP)KKY OOIIeCTBEHHOCTH
CTpaHbI B GOpMUPOBAHNM ABVDKEHNS, IOMTYYMBIIETO Ha3BaHMe HAPOJHAS IUIIIO-
Matus, BCIEACTBYE YEerO CTalM CO3/IaBaThbCs OpraHm3aunuu Apy>xk6ul. OgHON 13
HepBBIX TAaKUX OpraHu3aui ABMI0ch OOIIeCTBO COBETCKO-TIOIbCKON IPY>KOBI.

Vanunatopamu n yupegurensamu O6uiecTBa ObUIM M3BECTHBIE COBETCKIE
yueHble, JesTe/ TUTepaTyphl U MCKYCCTBA, BUSHbBIE COBETCKIE BOCHAYAIbHIIKIA,
IpeACTaBUTEV IPOMBIIIJIEHHOTO J CE/IbCKOXO03s/ICTBEHHOTO IIPOU3BOACTBA. YU-
pennTenbHasA KOHPepeHIUA coCTosAmach 27 nekabps 1957 roma B Mockase, B [Jome
APYXOBI ¢ HapoaMy 3apyOeXXHBIX CTpaH. B ee pabore npuHsmm yyacTie npep-
CTaBUTEMN 25 HAYYHBIX ¥ TBOPUYECKNX OpraHM3aINI, IPOMBIIUICHHBIX U Celb-
CKOXO3SIJICTBEHHBIX IIPEANIPYUATII, y4eOHBIX 3aBefieHnil MoCKBBI 1 MOCKOBCKOI
obmactu. IlepspiM npencenarenem LleHTpanpHOrO NpaBienys 6bUT N30paH mpen-
cemarenb Cosera Coro3a BepxosHoro Cosera CCCP ILJ. Jlo6aHOoB, nepBoIMU
3aMeCTUTeNAMMN IIpeficefiaTeil — IPOC/IABIeHHBI II0/IKOBOJEL, TBaXX bl lepoir
Coserckoro Corw3sa, mapman CCCP I.C. KoneB u Bblaoluiicsa y4eHblil-cla-
BVICT, TIOYETHBIIT JJOKTOP MHOTMX 3apyOe>KHBIX BY30B, ipodeccop M1.D. bansa.

OcHoBHoIT 3ajadeit OOmiecTBa SAB/IANOCH NPUBIEYEHUE COBETCKON 001IIe-
CTBEHHOCTM K IIPOJBYDKEHMIO MJIelt APY>KObI MKy HAllVIMU HApOJaMI, B3aVIMO-
IeliCTBYIE C TOCY/IaPCTBEHHBIMI YUPEXXAEeHUAMN B JieJie pealn3anyil COIalleH i
0 HayYHOM ¥ KY/IbTYPHOM COTPYAHNYECTBE MEX/Y 00eVIMM CTpaHaMIL.

B cocTaBe pasjmMYHBIX KOMUCCHIL ¥ CEKIVIL, CO3TAaHHBIX Ipu LleHTpanbHOM
npasneHny OOIjecTBa COBETCKO-NIOTIBCKOI APY>KObI, Ha OOLIeCTBEHHBIX Haya-
JIaX TPYAWINCH MHOTYE BBIJJAIOLIVIECs [esATe/ HayKI, TUTepaTyphl U ICKYCCTBA,
MIMeHa KOTOPBIX IJTyOOKO YTMMBI IOKOJIEHUAMMY Halllero Hapoaa. C mpusHarte/b-
HOCTBIO MBI OTMeYaeM BK/IaJ, KOMIo3uTopa Ajexkcanzapel IlaxmMyToBoili, akTpuc
Bepnt Bacunbesoit u Jlrogpmunsl KacaTkuHoit, moaTa u KoMnosuTtopa Muxauna
HoxxnHa, xygoxxunukos B.J. Makeesa u 9.I1. IlanoBa. BecoMmbli BK1aj B pas-
BUTHE APY>KeCTBEHHDIX OTHOIIEHNI BHecnu akafiemMuk b.H. Tonopuus, metdn-
kn-kocMoHaBTel CCCP I'T. beperosoit n b.B. BonbiHoB. bonburyro Bocmmra-
Te/IbHYI0 PabOoTy Cpeiyt COBETCKOII U ITOIbCKOI MOJIOfIeXKY IIPOBOAVI/IV BeTePaHBbI
Benukort OreuecTBeHHOI BoViHbI reHepansl apmun H.I. JIsmenxo u V1. T. Kopos-
HUKOB, TeHepan-nonkoBHMUK I0.®. boppsmumosckuii, renepansl H.A. Konocos,
A.T. CuBnukuii, I1.B. IpaboBckuit, MHOTME ObuIepbl, B TOIbI BOVHBI HAXOMINB-
HIVecs B IIOApasfieNieHNsIX HapogHoro Boricka [1ombckoro B kauecTBe COBETHUKOB
U MIHCTPYKTOPOB.

PykoBopcTBysich monoxeHussmu JloroBopa o Apyk6e U COTpPy[HUYECTBE
mexpy CCCP n ITHP, O6111ecTBO COBETCKO-IIONTBCKOI APYXKOBI OIPEiesiio CBOK
¢dbopmbl 1 MeTobI paboThl. B mepByo odepenb, OHO YCTAaHOBWUIO T€CHbIE CBA3U
C JeICTBOBABIINM K TOMY BpeMeHU B ITonbie OO611ecTBOM MOTbCKO-COBETCKOI
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npy>x6b1. CBOMM B3aMIMOJEIICTBYEM B IIPOJIBVKEHUY UV IPY>KOBI M COTPYHU-
4ecTBa OHM yOeAMTeIbHO JOKA3bIBa/IU BEPHOCTD IIOHATH: IPY>kOa — 3TO B3aNM-
Hast 1oOpoXKenmaTeIbHOCTb. CBUIETE/IBCTB 9TOMY MIMEETCs BE/IMKOe MHOYXXECTBO.
IIpuBeny nuib HECKONTBKO MIPUMEPOB.

B mmaHe pasBuUTHA COTPYAHMYECTBA C MOMBCKUMI JIPY3bsIMU 3aCTy>KUBaeT
ocoboro BHUMaHuA feATenbHOCTb V.. bansel mo npopsikennio B CCCP my-
3BIKQ/IBHOTO HaC/efUisl BEIMKOro Moabckoro kommnosuropa Openepuka llloneHa.
YMeCTHO B 9TOJI CBA3M BCIIOMHUTD CJI0BA AesATeNell MY3bIKaTbHOI 001IeCTBEHHO-
ctu [Tonmbim o Tom, uto Vrope ®énopoBnd crioco6cTBOBaI 60/Iee OCMBICTIEHHOMY
IIOHMMAHMIO MO/ISIKaMV TBOPEHUI UX BEIMKOTOo 3eM/siKa. B cBoell leATenbHOCTI
OO6111ecTBO KY/IBTYPHOTO U JIeTIOBOTO COTpyAHMYecTBa ¢ Ilobuieit mpomo/mmkaeTr
6maropopuoe feno V.®. banser. Tak, Bo B3aumogpeiicTBuu ¢ braroTBopuTenbHbIM
¢donmoM «JleTckas mIKOMa My3» ¥ B COTPYJHMYECTBE C IOMBCKMMU OOIIeCTBEH-
HBIMJ OpTaHM3ALVAMU M MY3bIKaJIbHbIMU yupexgeHyuamMu [lonpim nposogarca
QectuBany 10HbIX gaposaHuit Poccun u Ionpmm «MonopéxHas akafieMus uc-
KyCcCTB». BOJIBIIION OMY/IAPHOCTBIO Y MOCKOBCKOJ OOIeCTBEHHOCTH TTOIb3YIOTCSA
«[IloneHOBCKIE My3BIKa/TbHbIE Ca/IOHBbI» C yyacTueM Hapopnoro aptucra TaTap-
CTaHa, 7MaypeaTa MeX/yHapOJHOTrO IIONEHOBCKOTO KOHKypca B Bapmiase Pama
YpacuHa, npenogaBaTeneil 1 CTYIeHTOB MOCKOBCKOJ TOCY/JapCTBEHHON KOHCEp-
Baropun umenu I1.V. Yaiikosckoro llloneHOBCKMe My3bIKa/IbHbIE Ca/IOHBI.

B Teuenne 6oree Tpex JecATMIETUII B IIOJIbCKOM ropope 3enéHa [ypa exe-
TOJHO IPOBOAMINCH (eCTUBANIN COBETCKOI IIeCHM, CTaBIIVe YHMUKATbHENIINM
COOBITVIEM B KY/IBTYPHOM IIOIbCKO-COBETCKOM COTPYZHMYECTBE M 3aMedare/lb-
HBIM IIPOSIBJIEH)EM YBa)KUTE/IbHOTO OTHOUIEHM IOJIAKOB K COBETCKOI KY/IbTY-
pe. B paMkax npepuiecTBoBaBIINMX MM Ha pa3HbIX YPOBHAX KOHKYPCOB Ha IIPaBo
BBICTYIIUTb HA 9TOM IIeCEHHOM ITpa3[jHIKe O60POINCH THICAYM MOJIOABIX CaMofie-
ATETbHBIX UCIOMHUTeNel. VIHMIIMaTOpOM ¥ OCHOBHBIM OPraHM3aTOPOM KOHKYP-
coB 1 decTnBanell COBETCKO MeCHM sABMIOCh [1aBHOe mpaBneHne O61jecTBa
HIO/IbCKO-COBETCKOI APYXOBI. IIpy 9TOM Ba)XKHO OTMETUTb, YTO 3HAUUTE/NTBHYIO
MOJIEP>)KKY OpTaHM3aTOpPaM OKa3bIBa/I ITO/IbCKYE BIACTU. B cooTBeTCTBUM C TTO-
JIOKEeHMAMM O COTpyAHMYecTBe Hamre OO1ecTBO, a Takke MUHNMCTEPCTBO KY/Ib-
Typbl U TBopueckue coro3bl CCCP okasblBany HallMM MapTHEpaM COJeliCTBMe
B MHGOPMAIIMOHHOM U TBOPYECKOM obecmedeHnu dpecTuBaeit.

braropmapsi crma)keHHOCTM B3aUMOENCTBUSA, PeCTUBATM TIPOXOANIN Ha BbI-
COKOM OpTaHM3aLVOHHO-XYHZ0>KeCTBEHHOM YPOBHE M IIO/Ib30BA/INCh OOIBLION
HONY/IAPHOCTBIO CPely IOTBbCKOI OOIIeCTBEHHOCT. DTOMY BO MHOTOM CIIO-
cOOCTBOBAJIO YYaCTVe B 3aK/IIOYNTEIbHBIX KOHIIEPTaxX (ecTuBajIell TaKIX BbIfja-
IOLIMXCSL MacTepoB 3CTpafbl, Kak Mycmum Maromaes, Ajta Ilyrauésa, VMocud
Ko630H, Onnra [Tbexa, Hauu bpersanze, Tamapa IBepaiurenn u MHOTMX APYTUX.
B xayecTBe MOYeTHBIX 4IeHOB ecTHBasIel IO MPUTIAIIEHNIO TTOTTbCKOI CTOPOHBI
Ha decTUBaAX MOOBIBANIN MHOTIE U3BECTHBIE COBETCKIE KOMITO3UTOPBL. Cpenn
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HUX — Anekcanpgpa IlaxmyToBa, EBrennit Iltnuknn, Anexcangp OnapKoBcKuii,
Bnapgumup Muryns, Esrennii lora.

CoBerckass 0OILIeCTBEHHOCTb TaKXe CTpeMmntach opraHusosatb B CCCP
DecTyBanb NONbCKON TeCHM. PeannsoBarh 9Ty Ufel0 YAAIOCh OMarofaps MHU-
IVIATYBHOCTY U HACTONYMBOCTHU npepcenarens lleHTpanbHoro npasnenus O6-
I[eCTBA COBETCKO-IIONIbCKOIL APY>KObI, mpeficenarens [ocymapcrBenHoro Kommre-
ta TeneBupenus u paauosertanus CCCP A.H. AkcénoBa. [lepBeiit pectusanp
OTKpbUICS B Butebcke u mpomen ¢ 6ompummmM ycnexoM. K coxanenuto, mocre
pacnaga Cosetckoro Corosa 06a decTBasa IpeKpaTuim CBoe CyLieCTBOBAaHIUE.
B nonbckoM ropope 3enénas Iypa coxpanmica 3enéHblit TeaTp, KOTOPbII HOCUT
uMs AHHBI [epMaH KaK HallOMJHaHME O TOM, YTO OTCIOfia Ha4asICs ee O/cTaTe/b-
HBIJI Iy Th B OOJIBIIOM MCKycCTBe. TeaTp B BureGcKke HbIHE C YCIIEXOM IIPOBOJUT
®ectuBanb «CnaBaHckuii 6asap». [Tomaralo, 4to, 61arogapss COBMeCTHBIM YCUIN -
AM, ¢pecTUBaIN UMeTM BaXKHOE 3HaYeHNue i COMDKeHNs HAIlMX HApOJOB, I
B3aJIMOIIPOHVIKHOBEHM U B3aIMOOOOTallleH sl KYJIbTYp 00enx CTpaH.

B neronucnu gearenprocTy Ob611ecTBa COBETCKO-IIONBCKO APYXKOBI 11 €r0 Ha-
IeXHoro maprHepa, OOIecTBa MONTbCKO-COBETCKOI APYXKOBI, MIMeeTCsl HeMaslo
3aMevaTe/IbHbIX JIe/l B Pa3/IMYHbIX aCIeKTaX KI3HeesATeTbHOCTY HapoJoB 00enx
cTpad. OTHMX U3 CYMBOJIOB XVM3HEYTBEPIKAAIOLIEN CYIIBL IPY>KObI ABUJICA TO/IET
B KOCMOC COBMECTHOTO COBETCKO-IIOJIbCKOTO 3KMITa)Ka B COCTaBe JeTUMKa-KOC-
moHaBTa CCCP Iletpa Knumyka M nepBOro IO/NbCKOTO JIETYMKA-KOCMOHABTa
Mupocnasa [epmamesckoro. VIx 1o npaBy Ha3bIBa/lu 3Be3JHBIMYU OpaTbIMI.

[Mocne pacmaga CCCP Hamm 061ecTBa 0OKa3amnch B HE3aBUTHOM IIOIOXKe-
Hyn. B 1990 ropy IIpaBurensctBo CCCP mpekparuio okasblBaTh MM (MHAHCO-
BYIO IOJJIEP>KKY, KaK ¥ MHOTMM JPYTMM OpraHM3alusAM HOfoOHOro mpoduiid,
U 3aIPETIIO NPeJUPUATUAM U YIPEKASHMAM, SBSIBIINMMCA KOJ/UIEKTVBHBIMIU
YJIeHaMJ 9TUX OpraHM3alMil, OKa3blBaTh MaTepuaJbHYIO IIOMOLIb (Telepb aTa
¢dbopma moaep>KKM Ha3bIBaeTCs CIIOHCOPCTBOM). JImmb 6rarogaps mpopgyMaH-
HbIM gevicTBuAM pykoBoputenss CCOJl B.B. TepemkoBoit yganoch BeIpaboTaTh
QJITOPUTM «BBDKMBaHMsA» 00IIecTB ApPYyXObl. HecMOTpst Ha MoOpajbHBIE U Ma-
TepuajbHble IOTEPM, IIOHECEHHbIE B Iepyuofi OOPLObI 3a COXpaHEHMe HAIIero
O61mecTBa, yAan0Ch ONPENEeIUTh CBOI0 HMUIIY B OOLIeCTBEHHO-IONMUTIYECKON
IesATeNIbHOCTY CTpaHbl. B IepBylo odepesb, Ha COCTOSBILIECS KOH(epeHIN
opraHmsanys 6pU1a neperMenoana B O6mectso apyseit Ilonpum. IIpasnenne
OpraHM3anyy IOf PyKOBOACTBOM ero mpepcenatens akagemuka b.H. Tomopun-
Ha OIIpefeNInIo IPUOPUTETHI CBOEI AeATeTbHOCTU. MHOTMe poccuiicKie yIpex-
IeHVs KYIbTYpbl ¥ 00pa3soBaHusA BBICTYIMIN C IPENIOKEeHUAMN TPOJO/DKUTD
APY>KeCKUI IUaJIor ¢ MOTbCKOI OOIIeCTBEHHOCTHIO, aKTMBHO CIIOCOOCTBOBATD
COTPYAHUYECTBY C IIOJIbCKUMI JeATe/IAMI HAYKI, TUTepaTyphl 1 ICKYCCTBA.

CepbesHble UCTIBITAHNA BBINAIN U Ha JOJIIO Hallero mapTHepa — O6mjecTBa
IIO/IbCKO-COBETCKOI py>k6bl. Kak m3BectHo, BMecTe ¢ pacnagom CCCP npon-
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301Ie/T pa3Bajl U COLMANTUCTUIECKOTO coppyKecTBa. [lonbia, Kak OFHO 13 BaXK-
HBIX 3B€HbEB 3TOTO COAPY>KeCTBa, OIpefennia ceoe Mecto B EBponerickom Coro-
3e 1 HATO. CooTBeTCTBEHHO B OTHOIIEHNAX Mexy Poccumitickoit Penepanmeit
u Pecrry6nuxoit Ilonbira npousonn onpepeneHHble usMeHeHusA. Onpenensio-
MMM IPVMHIUIIAMY B HUX CTa/Il TOCYLapCTBEHHbIE IHTEPECHL.

[Tonmbckye CTOPOHHMKM APY>KeCKMX OTHOLIeHui ¢ Poccueit u ObIBIIMMM cO-
I03HBIMM pecItybKaMiu peopranusosany OOI1ecTBO HOMbCKO-COBETCKOI TPYXK-
6b1 B0 Beenonbckoe ob1mmectBo corpygandectsa Ilompima-Boctok u cozpano O6-
mectBo [Tonpma-Poccus. Coro paboTy 9T opraHM3anyy MPOBOAAT B TECHOM
B3aMMOJeIICTBUM C IpeficTaBUTenbcTBOM PeflepanbHoro AreHTcTBa Poccotpyn-
Hudyectso MVIJI PO B Ilonbie 1 nopBefoMcTBeHHBIMY eMy Poccuiickumu 1eH-
TpaMu HayKy U KyIbTypbl B Bapirase u [manbcke.

BakxHBIM MMIIyZIbCOM A4 NPOAYKTMBHOIO AMAora ¢ MOIbCKMMM HapTHe-
paMu cTazno mMpoKoe ImpasgHoBaHye B 1998 rogy B Poccum 200-netns co guA
pOXXJeHusA MOoNbCcKoro moara Apama Munkesuda. Omnpefendomyo ponb I
IIpa3gHOBAHMA 9TOrO [00MIes ChITpaj, B IEPBYI0 odepefb, [ocymapcTBeHHBIN
myseit A.C. Ilymxuna B Mockse (gupextop E.A. BoraTbIpéB), cOTpygHUKY KO-
TOPOTO B TeUYeHIe MHOTHUX JIeT COTPYJHMYAIOT C BapIIaBCKUM My3eeM A. Muiike-
Bu4a. CBOJ BKJIaJ] B IIPOBeJieHNe 9TOTO I001Iest BHeC ¥ Poccuiickmil LIeHTp HayKu
U KyIbTYpBl B Bapiiase ipu cofeiicTBUM psAfia MOCKOBCKIX JIUTEPATOPOB U Iepe-
BomunkoB. Tak, B PIIHK cocTosiicss KOHKYpC YTeIOB IMO3TUYECKIX IIpOu3Befe-
HUI I06M/IAIpa, TIepeBefleHHBbIX Ha PYCCKMIL A3BIK. B KOHKypce MpMHAMN yyacTue
IeCSTKY yJall[VXcs uIieeB 1 I'MMHa3uil Bapuiaspl. Takue geifcTBUA pOCCUSH BbI-
3BaJIV ITOJIO>KUTEIbHBIN PE30HAHC CPeMy IOIbCKMX TPaKAaH U OOy fesTe-
nett O6mectsa ITonpura—Poccusa mmpoko orMeTnth B 1999 rogy AByXcoTIe THUIA
1o6meir A.C. Ilymikuna. Anogeosom cocrospumxcsa B Ilompine MHOrOYMCIeH-
HBIX MEpOIPUATHIL, 0ObeMHEHHBIX Ha3BaHMeM «IlyIIKkiHMaHa», CTalno TOpiKe-
CTBEHHOe cobpaHme, oprannzoBanHoe O6mectsoM Ilonpura-Poccusa B Kopornes-
CKOM 3aMKe B Bapiase.

B 2018 ropy ucnonmuutca 220 neT co fHA poxaeHNa Afama Munkesnya. [loma-
raio, 4To JOCTOHOe YecTBOBaHMe B Poccun aToro 1o6ues ABUIOCh OBl OTHNM 13
IPUMEepPOB KY/IBTYPHOTO IUajiora o01ecTBeHHOCTI 06enx cTpad. OH Mor ObI CTaTh
HOBOZIOM IS IIPOJO/DKEHMsSI CEPbe3HOTO OOCY>KIeHMsI MHOTUX aCIIeKTOB >KU3HU
U TBOPYECTBa IByX TeHMa/IbHBIX IT03TOB, X B3aVIMHOTO BOCXMIIEH I TBOPYECTBOM
OPYT APYTa, pa3nuyuus B IOMUTUIECKUX B3I/IAfaX, OTPaXXeHUs B TBOpYECTBE Uil
HaTPUOTU3MA, KPUTUYIECKOTO B3I/IAa Ha OOIECTBO TeX JIeT U IPyToe.

Ha oTtueTHO-BBIOOpHOI KOH(pepeHnyy Hamlero O61ecTBa ObIIN MOABEIEHBI
UTOTY IeATETbHOCTY MIpaBeHN U aKTMBICTOB 3a Ipolleflne rofpl. B mepsyro
o4epesib ObITa OTMeYeHa IPeeMCTBEHHOCTDb TPAAVILINIL IPY>KOBI 1 COTPyAHIYe-
CTBa, Y MCTOKOB KOTOPBIX cTos/mu yupepurtenn Ob6mectBa. OnyieTBopeHMeM
3TOJ MPeeMCTBEHHOCTH C IOMHBIM OCHOBaHNMEM MOXXHO Ha3BaTb [eATeIbHOCTDb
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B kayecTBe npe3ugenTa OKICII 13BecTHOTO pOCCUIICKOTO Te/leBeAYILEeTo, MUTe-
patyposenia Cearocnasa Vropesuda bansel. C 2008 rofa 1 10 oHA CBOeil KOHYM-
ubl (2014) on YCHENIHO IIPOJOJIKAJL IEZI0 CBOETO OTIIA ¥ MHOTO€ CIEaJl Jijid TOTO,
4TOOBI KY/IbTYPHbIE CBA3M MEX/y HAIlMMV HapoAaMy pasBuBanmnch. CBoe IOHN-
MaHJe HasHa4YeHV Hallleil OpraHM3aluy U poiu OOLIeCTBEHHOCTY B Pa3BUTUM
npyxxecknx cpsaseit C.J. bansa usnoxun B ceoeM MHTepBbIO «MysbiKa U II033UA
BIepeay MOMUTUKM». OHO ObIIO OITy6IMKOBAHO B IIO/IBCKOM >KypHase «Bocroy-
Hble fena» (2007) ¥ MOTyYnIo MOJIOKNUTEIbHBIN OTK/IMK CPefy TOIbCKOIT 001Ie-
cTBeHHOCTH. OTMedYeHHbIe B MHTEPBbIO NpenoxkeHns CeaTocnasa Vropesuya
SBVW/IVICb HOBBIM BYKHBIM VIMITY/IbCOM JIIs Ja/IbHENIILET0 PasBUTAS U YITyO/IeHN
COTPYAHMYECTBA OOILIECTBEHHOCTY 00eMX CTPaH.

[Tpn nenocpencrBenHoM yuyactuy C.V. bansbl momyumn mmpokmit o6ue-
CTBEHHBIII Pe30HAHC eXeroffHo opranusyemsblit B Poccun n Ionbire ¢pectuBans
«Momnopé&xHasa akajjeMns UCKyccTB». Ero opranmsaTopamm sBsioTcs Jlerckas
MeXZIyHapopHas 6marorBoputenbHas nporpamma «llIkoma mys» (reHepabHBbII
IIMPEKTOp, /TaypeaT MeXIyHAPOIHbIX MY3bIKalbHBIX KOHKYpcoB JLVI. Tpsakuna)
1 OO111ecTBO KY/IBTYPHOTO ¥ JIeTIOBOTO coTpyaHmM4ecTBa ¢ [lonbireit. @unaHCo-
BYIO NOJJIEPXKKY 3TOM akuyy okxasbpiBaloT PoHA «PoccuilcKo-IOMbCKUI LEHTP
Ayaora u cornacusa», GoHp nopgep>xky nyomaHoit gumnomaryn uM. A.M. Top-
YaKOBa; CHOHCOPCKYI0 moMourb — HaryoHanpHbI GOHJ MOAAep>KKM TPaBoo6-
napareneit ¥ HanvonanbHbll QoL KyIbTYpHbIX MHHOBauMit «IleTp Bemmkmit».
Vnpopmanmonnsit nmaptHep dectusana — Tenepagnonentp «Opderi». Ycmen-
HOMY IIPOBeleHVI0 (heCTMBaIeNl CIOCOOCTBYET TeCHOE B3aMMOJEICTBIE C IOJIb-
CKVMIMM O0IIIeCTBEHHBIMM OPTaHU3AIVAMY M My3BIK/IbHBIMU 00pa30BaTe/IbHBIMU
yupexpeHuamu Ilompmm.

B Mockse 25-31 oxTs16pst 2017 ropa ¢ 6onpumm ycrexom npourén XIII Poc-
CUMIICKO-TIONBCKUTT (ecTuBanb «MormofexxHass akageMus: MCKyccTB». [IpuATHO
OTMETUTb, YTO IIO/IbCKVE IOHBbIE NApPOBAaHM C yCIEeXOM BbICTynawT B Poccum,
a HaIlMM OKa3bIBaeTcs TeIuIblil npuéM B [lompire. [la 1 B3pocble 3puTenu mo-
JIY4al0T XOPOLIYIO SMOLVIOHA/IbHYIO MOAINTKY OT TOTO, KaK IofpacTaloliee 1I0-
KOJICH)€ POCCHSIH U TIO/ISIKOB IPOSIBIISIIOT APY>KeCKUe U YBaKUTeIbHbIe YyBCTBA
APYT K Apyry. Mbl 1 Bpenb OyzeM fenaTb BCE BOSMOXKHOE /I TOTO, YTOOBI BO
B3aMIMOfIeVICTBMY ¢ MMHMCTepCTBOM KYAbTYpbl Poccuy, pyrumMu yupexxgeHuam
KynbpTypbl Meponpuatua @ectuBana B MOCKBe IPOXOAN/IN Ha XOPOLIEeM OpraHi-
3aLMIOHHOM ¥ TBOPYeCKOM ypoBHe. IIpy 3TOM Ba>KHO, YTOOBI OHY, KaK 3TO OBLIO
IpeXxfie, IPOBOAVIINCH B JTYYIINX KOHIIEPTHBIX M BBICTABOYHBIX 3a/1ax: B Mo-
ckosckoM Kpemre, Tocynapctsennom VctopuueckoM Mysee Ha KpacHoii mnoma-
o, TocymapcrBennoM mysee A.C. IlymkuHa, a BBICTYIUIEHN A IOHBIX MY3bIKaHTOB
IIPOXOVIIN TIPY YHACTUM TYYLINX ITPOQeCcCHOHATbHBIX KOIEKTUBOB Poccun.

ITepsbiit dpectuBanb «MojofexKHast akajjeMuss My3BIKI» COCTOSUICS B 1996
rony B Bapmrase npu coperictBum Poccmiickoro njeHTpa HayKy U KynbTypsl. Top-
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JKeCTBEHHOe OTKpbITHEe DecTuBaA COCTOANOCH B KOPOIEBCKOM 3aMKe B BaplIllaB-
ckoM mapke Jlazenku. IloyetHpiMu roctsamu PectuBans ObUIM KMHOpPEXMCCEP
H.C. Muxankos, nonbcknit akrep CranucnaB Mukynbcknii, YpesBblaaiiHblit
u ITomaomounslit nocon PO B PII 10.b. Kamnes, npefcraButenn rocyfapcTBeH-
HBIX 11 00II[eCTBEHHBIX OPraHM3aLNii, TBOPYECKMX c0030B [Tombimn.

3navyeHne PecTyBans 3aKNI0OYaeTcA B TOM, YTO OH, IOMMMO €TO 4MCTO 3CTe-
TUYECKOTO IIpeJHa3HaueHNs, NpeAcTaBIAeT co0Oil OffHY M3 HOBBIX CTPaHMUII
B HapOJHOJ JUIUIOMATNy, BHOCAIIEI CBOIO JIENITY B pa3BUTHE TOOPOCOCENCKNX,
IPY>KeCTBEHHBIX OTHOLIEHNI 06eux cTpaH. OH MOTIOXKMT HAYaJI0 YCTAHOBJICHNUIO
TBOPYECKUX M JPYKECKMX KOHTAKTOB POCCUIICKMX U IMTOJIbCKMX MY3bIKA/IbHBIX f1a-
pOBaHMIl, KOTOPbIe MPOJO/DKAIOTCA U B HACTOAIIee BpeMs.

B cBs3u ¢ ynomsHyThIM Bblle QecTrBajeM 3aCy>K1BaeT 0C0O0ro BHYMAHA
nposepneHue B TedeHre 10 net B Poccyun u [lonplire Ha B3auMHO OCHOBe (ecTy-
BaJIell HO/IbCKYUX U POCCUIICKYX (MIBMOB. VIHMIIMATOPOM U [IYIIO¥ 9TOI BEINKO-
JIETIHOM aKIuu ABAeTcsA naHu Manroxara Illnaroscka-Ckymnbcka, gupextop Pe-
CTMBAJIA MONbCKUX punbMoB B Poccuu mox HasBanmeM «Bucma». Kak npasuiio,
QecrtuBanb NpoBoguTCcA B MOCKBe 1 pAfe pOCCUIICKMX TOPOLOB B BECEHHIE Me-
canpl npu yyactun gupexropa focpunsmodonpa Poccun Huxonas bopopauésa,
npefcTaBuTeneli MyHucTepcTBa KyabTypbl Poccni, a Takyke IOMbCKUX KMHEMa-
TOrpauCcTOB.

Yxe pecarp ner B Ilombie npoBoguTcs pecTMBaIb POCCUIICKUX (PUIBMOB
«CnytHuk Haf Ilonbiueri». BHadase, Korga KMHOCMOTP Jieflal TOJbKO II€pBBbIe
IIary, YToOBI BEPHYTb IONBCKUM 3pUTeAM (uibMel 13 Poccun, oH HOCHIT 710-
KajibHOe HaszBaHMe «CHIyTHUMK Hap BapiiaBoit» ¥ HpOXOAMI MCKIIOYMTENIbHO
B IO/IbCKOY cToMIe, PecTnBab CTal 3HAYNTEIbHBIM COOBITIEM B KY/IbTYPHOI
>ku3HU [onpmn. HeiHe OH oXBaThIBaeT MpaKTUYeCKM BCIO CTPAHY, HO IO Tpaju-
MM TOABefleHNe UTOTOB KOHKYpca IpOoXoauT B Bapiase.

YnomsHyTble Bbllle (ecTUMBANM, MONTy4YUBIINeE IPU3HAHNE HAapPOOB 00enx
CTpaH, CTa/IM 3aMeYaTe/IbHbIM IIPUMEPOM NPUMEHEeHN A UHULIVMATUB JJI COTPYA-
HJYeCTBA B Pas/IMYHbIX chepax KU3HeNeATeTbHOCTH. B 9Toil cBA3M 3ac/my>KuBaeT
BHMMaHMA YCIEIIHO pa3sBUBaloleecsd COTPYAHNYECTBO AKaJeMII COLMaTbHOTO
yupasnenus Mockosckoit obmactu (Poccns) ¢ TocymapcTBeHHOI BBICIIEN IpoO-
¢eccuonanpHoII mKosnoit B ropope ITnna (ITonpura). [JoroBop o coTpyaHMYecTBe
MeXJy AByMA By3amy B 2009 rony mopmucanu pekTop, akajgeMuk Poccurickoit
akamemuu obpasoBaHus, Bulle-npesupent Hatero O6urectsa C.I1. JToMoB 1 pek-
Top BrIciieit mKonbl fOKTOp Hayk 3. [TaéHK. Bckope 1o mpuriaieHnio IOMbCKUX
naptHepoB B [lonmbiny 6bUIM KOMaHAMpPOBaHBI HAa4yaJTbHUK OTHeE/NA KOOpPAMHA-
LUV HAY4YHOJ paboThI U U3JJaTe/IbCKOM AeATenbHOCT AKafiemuu A.b. MeHbKoOB
C TPYIIION PYKOBOAWTENel 0Opa3oBaTeNbHBIX yupexjeHnit [IogMockoBbs s
IIepErOBOPOB O COAEPXKaHNM M XapaKTepe COTPYAHMYECTBA B O/ypKaiiiieil mep-
CIeKTUBe. B Xofie Moe3KM cOCTOANMUCh BCTPeUM C pPyKOBOACTBOM Ma3oBelKoro
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BOEBOJICKOTO I[eHTpa MOBBINIeHNA KBamdukanuy yunTeneir B Bapuase, a 1o ee
utoraM — ¢ Kyparopom o6paszoBaHmss Ma3oBeIiKoro BOeBOJICTBa, KOTOPBIIT Of10-
OpWI ZOCTUTHYTBIE JOTOBOPEHHOCTH U 00eIIas MOAIEPKKY.

OTMeuast CTaOMIBHBIN BBICOKNUII YPOBEHb COTPYHMYECTBA AKageMuu ¢ Boic-
1elt mkos1oii B I. I1nia, cepyeT BbICKa3aTh CI0Ba IPU3HATEIBHOCTY paboTarolle-
My B 31071 IIIKOTIEe M3BECTHOMY ITOTIBCKOMY YY€HOMY Ype3BBIYailHOMY Ipodecco-
py Jlexy Kamnmraxy 3a ero apy»emo6ue 1 OTBeTCTBEHHOE OTHOILIEHNE K HAIIM
ABYCTOPOHHMM CBs3AM. OH U €ro KOJUIeTH: IPefiCTaBUTeNN PpOodeccopcKo-Ipe-
MOJaBaTeIbCKOTO COCTaBa, a TAK)Ke CTY[EeHTbl IPMHIMAIOT y4acTie B MeXJyHa-
POIOHBIX HayYHBIX MEpPONPUATUAX, OpraHn3yeMbix AKanemueit B [TonMockoBbe.
Bomny B IpakTUKy cOBMeCTHbIE U3[jaHNA HaYYHBIX TPY/IOB POCCUIICKMX M IIOJTb-
CKIIX aBTOPOB.

O61mecTBO ygmensAeT 60/bIIOe BHUMAaHIE COXPAaHEHUIO U MPOBIDKEHUIO He-
IPeXOASAIX UCTOPUYECKNX Y KYIbTYPHBIX IJeHHOCTell, OOIMX /I HAIIUX Ha-
ponos. C poccuiickoil CTOpOHBI OO/IBIION BK/IaJ BHOCAT y4eHble VIHCcTUTYyTa Cra-
BAHOBEJEHN ], a TAK)Ke TPYIIa POCCUICKUX YIeHBIX: JOKTOP UCTOPUYECKIUX HaYK,
npogeccop bopuc Hukomaesny HarieHko; modeTHbIN paboTHNK MuHMCTEpCTBA
obpaszoBanus u Hayku Poccun, gonent Bacummit Auppeesnd Minkepukos. borb-
IOV OOIeCTBEHHBIT PE3OHAHC CPelyt POCCUIICKOI U TIOMbCKO 00IeCTBEHHO-
ctu nonmy4ynna MoHorpagusa «Kposasbiit okTa6pb 1914 ropa», MOATOTOBIEHHAS
K 100-neTuto Havyana IlepBoii MUpPOBOIT BOVHBI BOEHHBIM UCTOPUKOM, 4JIEHOM
Hayynoro Cosera PITBUMA, xangunarom ucropmyeckux Hayk C.I. Hennnosuuem.
B peanmsanum gfaHHOTO IPOEKTa aBTOPY OKa3a/l1y 3HAYMTEIbHYI0 IOMOILb ITO/Tb-
CKJI€ ICTOPUKIL.

C IIO/IbCKOT CTOPOHBI TAKYIO e O/1arOPOIHYIO I Te/TbHOCTD BefieT MOTbCKIUI
muTepaTyposef, yieH Coro3a mucareneli Ikeroxx BucbHeBcku. OH sABnAeTCA aB-
TOPOM psJia 3CCe, UICTOPUUYECKUX IUTEPATYPHBIX TAMATHIKOB, PacCKa3bIBaIOIUX
0 PYCCKUX JieATeNAX NUTepaTyphl U MICKYCCTBA, O KY/IbTYPHOM COTPyGHUYECTBE
VHTE/UIEKTYa/IoB 00eNX CTpaH.

HecMmoTpss Ha CTONb 3HAUUTENIBHYIO CO3UMATENIbHYIO [IeATE/TbHOCTb Ipef-
CTaBUTe/IENl IONIbCKOJ OOIEeCTBEHHOCTH, NMPUXOAUTCSA C COXKaleHMeM KOHCTa-
TUPOBaTh, YTO B MOCTIESHIE TOABI NTOIbCKME MTOIUTUKY U JKYPHAIUCTBI aKTVBHO
CTpeMATCs yOenUTh TpakiaH CBOEY CTPaHbl B TOM, yTo CoBeTcKast ApMus U cpa-
JKaBIlleecs C Hell IVIeYOM K IUTedy HapopHoe Boiicko ITonbckoe, sK0OBI, TprHeCN
IIO/IbCKOMY Hapofly He cBO6Ofy, a OkKymnauuio. K c4acTbio, 3TUM M3MBIIICHNAM
aKTMBHO IPOTUBOJEICTBYIOT MHOTME IIO/IbCKME MCTOPUKM, BeTepaHbl Bropoit
MUPOBOIL BOIHBI, WwieHbl ObmmecTsa Ilonpura-Poccusa. 3HaunTenpHast 4acTb Ha-
cenenys [Tompim Ko cUX IOp NpUAAIOT OOMIbIIOE 3HAYEHNE TAKON MICTOPUYECKOI
LIEHHOCTH, KaKOBOJI AB/IAETCA POXKAEHHOE Ha MOJAX CPayKeHUI COBETCKO-IIO/b-
ckoe O6parcTBo 1o opy>xnio (1943-1945 ropsr). [IponaranaucTOM 3TOM IIEHHOCTH
B [Tonbie AB/IAETCA BeTepaHCKas OpraHM3alyA Ioj, PyKOBOACTBOM IIOTKOBHIKA
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B oTcTaBKe Pomana Opnosckoro. Opranusaius usfaeT BeCTHUK «Tarcza» (ut
— mon.). Bo Bpems npasguoBanust 70-metust [To6enst B Benmukoit OTevecTBeHHOI
BoJiHe ToNKOBHUK P. OpnoBckuit u goxrop Hayk CranucnaB OTHMK BBICTYIIU-
mm co crarbelt «70-1 rogoBiyHa [To6ensr Hay dammM3MoM, )KM3HN HAJ TEHOLN-
IoM, cBOOOJBI M MUpa HaJl pabCTBOM 1 OITyCTOIIeHMeM». CTaThbs OIy6IMKoBaHa
B 971eKTpoHHOM cOopHUKe «Konpepenmmym ACOY-2015».

B 2015 rogy nonkosuuk P. Opnosckuit mocetun Mocksy. B 6ecene ¢ uienamu
Hamurero O611ecTBa OH ITOCETOBAJI HA TO, YTO B Poccuit oYty He TOBOPUTCS O CO-
BETCKO-TIOZIbCKOM 00eBOM cofipykecTBe B 1943-1945 ropmax, 3aTo 4acToO BCIIO-
MUHAIOT Ha Pa3HBIX YPOBHAX O TaKMX COIO3HMKAX BO BTopoli MMpoBOIl BOJiHe
kak CIIIA, Benmukobputannsa u @pannus. [loaTomy MHOrue nonbckue $anbeu-
(UKaTOPBI UCTOPUYECKUX COOBITUI 9TUX JIET UCIIONIb3YIOT 3TOT IPOOesT B CBOE
HEIIPUIJIAHON fleATenbHOCTU. K 3TUM 3aMe4yaHUAM IONbCKOTO BeTepaHa poc-
CUIICKUM IIONIUTUKAM, ICTOPMKAM ¥ KyPHAIMICTAM CTOUT OTHECTVICD C OOJIbIINM
BHUMaHIeEM, Belb B ITOIbCKOJI 3eMJIe TOKOUTCS Ipax 6ormee 600 THICAY COBETCKMX
BOJHOB, 3aIUIATMBIINX CBOVIMM >KU3HAMU 32 CBOOOJHYIO OT rnTIepoBLeB [1o/b-
mry. Bo3aMoXXHO, Torga u IpefcTaBUTeNN IONIbCKMX BIACTEll IepecTaHyT IpHu-
HYUIMaTh pelleHNsI O CHOCe IAMATHUKOB COBETCKMM BOMHAM ¥ OyAyT IpeceKaTb
aKTBl BaHJAIM3Ma Ha BOMHCKMX KTafbuiax. Mbl HeoCTaTOYHO paboTaeM Ha
TeM, YTOOBI JOBOIUTH [0 CBefleHNMs I'PaK/aH Hallleil CTpaHbl O 6/1IarOpOIHOIL fie-
ATENTbHOCTI TAaKMX IOJIAKOB, Kak Exxu Tenr — pykoBoputene gBiokeHus «Kypck»,
KOTOPBII CAMOOTBEP)KEHHO TPYAUTCA HaJ| COXpaHEeH)eM NIaMATHIKOB COBETCKOI
BOMHCKOI cnaBbl Ha Tepputopuu Ilonpmm. Y Hero mMeroTcsa mociefoBaTenn
B JIMIle MOIOABIX MockBuueir, wieHoB Kinyba JOHECKO «EpunctBo». OHn opra-
HI30BaHHO Bble3xasnu B Ilomblry, BCTpedanich CO CBOMMY CBEPCTHUKAMM, BMe-
CTe yXa)XMBa/IN 3a BOMHCKUMIY 3axopoHeHMsaMu. OcHoBareneM aToro Kiry6a 6pit
3ameyvatenbHblii negaror C.M.Iorones. B 2016 rony oH ymén us >xusunu. Hosoctb
0 ero 6e3BpeMeHHOJI KOHYNMHe OIevyaaynIa KaK pOCCHSH, TaK U IO/MAKOB. YIIeT
U3 >)KM3HM 3aMedaTelbHblil YeJI0BEeK, KOTOPbIIl BOCIUTBIBA/I MOIOf0€ ITOKOIeHNEe
B JlyXe JPY>KObI I B3aMMHOJ JOOPOXKeTaTeNIbHOCTY. B MaMATh 0 HacTaBHMKE €ro
YUEHMKY OCTaBUIN CBOYM OYEPKM ¥ 3aMeTKM O BIIEYAT/IEHMSIX OT BCTped C IIOJ-
KaMmM, o nocemennax moruasl M. Kyrysosa B monbckoM ropoge bonecnaser,
0 MecTax 00eB B TOZIbI BOVIHBI 3a B3sTHe ropopa bpecnay (ubiHe Bporyias). Bepur-
s, YTO PYKOBOJICTBO COXPAHUT AOOPYIO TPaAMUIIO, HA4a/l0 KOTOPOV ITOTIOXKNIT
C.M. Torones.

Bormpocsl coTpymHMYecTBa U B3aMMOJEVICTBMS B TAaKMX BOIIPOCAX, KaK CO-
BMECTHOE IIPOBEfICHNE MEpONpUATUIl, NOCBAIMIEHHBIX KYAbTYpe U MCTOPUU
Poccun u Tlonbmm, o6cyXpaloTcss pyKoBOAUTEIAMM Hamux obmects. Bo Bpe-
Ms npe6ObIBaHUA B MockBe IpesicefaTens Bcenonbekoro npasnenns ObiiecTsa
corpysHndectsa [lonpma-Bocrok I03eda bppuis Ha TopskecTBax MO CTyYalo
90-netuss Hapopnoit aumnomarun (2015) 6bUmm 06CY>KAeHbI BOIPOCHI, Kacalo-
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IIMecsT HAIIMX COBMECTHBIX aKIMit B O/pKariiieit mepcrnektuse. B oxTs6pe 2016
rona B pabore Kourpecca O61iectsa [Tonbira-Boctok, mpoxopniiem B BapiiraBe
B oKTs60pe 2016 Toma, mprHUMAaa yJacTye #. 0. Ipe3yieHTa Halllero O6uiecTBa
H.B. Mopos3osa. [Tonbckne menerarsl u npefcenatens Obmectsa Ilompima—Poc-
cus Exxu Cmonmubcky o6¢cymunu ¢ Hunoit BacunbeBHOI psAf mpeIoxKeHui, Ka-
CalolXcs, B YaCTHOCTH, YecTBoBaHuA B 2018 ropy 220-netnsa Agama Muiike-
BIYA 1 Takoro e 1o6mesa B 2019 ropy A.C. IlymknHa. TocTbe 13 MOCKBBI 6bII
OKa3aH I10-[IPY>KEeCKU TEI/IbII IIPUEM.

17 mas 2017 ropa B koH(epeH1-3ane JocynapctBennoro myses A.C. ITymkmn-
Ha COCTOSI/IaCh OTYETHO-BBIOOPHas KoHpepeHuusa OOIiecTBa Ky/IbTYPHOTO 1 fie-
noBoro corpygandectsa ¢ Ilonpmeit. OcHOBHOI MBIC/IBIO,

O3BYYEHHOJI BBICTYNABIIVMY Ha KOH(pepeHINM, SAB/IAIach 3a60Ta 0 coxpa-
HEHUY ¥ Pa3BUTUU APY>KECKOTO AMAI0ra MOCKOBCKON OOIeCTBEHHOCTU C 00-
IeCTBEHHOCTDIO BapIiaBbl 11 Apyrux HaceneHHBIX NyHKTOB [lonbmn. ITpu sTom
OTMEYaJI0Ch, YTO TAKOE OTKPBHITOE OOIeHNe CIOCOOCTBYeT COXPAaHEHNIO U JJOBe-
TEeHMIO O CO3HAHMA IPaKIaH HAIMX CTPaH HeNPeXOAAINX KyIbTYPHBIX, JyXOB-
HBIX U UCTOPUYECKMX I[eHHOCTEl 000MX HAPOJIOB, YTO, BHE BCSKOTO COMHEHMS,
OKaspIBaeT OOJbIIOE BIMsIHME HA [IeNI0 COXpaHEHUs Mupa u Bob6pococencTna
Mexx1y Hapogamy Poccun u Ilonbmm.



JOANNA PATER FORUM WSCHODNIE

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu ROCZNIK INTERDYSCYPLINARNY  NR 5/2017
Wydziat Historyczny

Instytut Wschodni

joanna_pater@interia.pl

Relacje polsko-rosyjskie w oczach polskiej opinii publicznej
2010-2016

Streszczenie: Celem artykutu jest zapoznanie czytelnika z problemem postrzegania stosunkéw pol-
sko-rosyjskich przez spoteczenstwo polskie po katastrofie smolenskiej. Podstawg artykutu sg badania
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obraz tego, jak Polacy postrzegaja Rosje¢ i Rosjan. Incydent z kwietnia 2010 r. byt punktem zwrotnym
w rozwoju stosunkow dwustronnych. Poczatkowo zwiekszalo si¢ zainteresowanie drugim krajem za-
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to krotkotrwate. Ponadto wyniki badan opublikowanych przez CBOS pokazuja, ze prezentowane
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ja oni Rosje, a inaczej jej mieszkancéw. Jednocze$nie, pomimo ,,otwartej postawy” spoleczenstwa
polskiego wobec Rosji, 0 mozliwoéci nawigzania przyjaznych stosunkéw decyduja politycy i media.

Summary:The article is to familiarize the reader with the problem of perception of Polish-Russian
relations by Polish society after the Smolensk crash. The basis of the article is a study conducted by
the Public Opinion Research Center (CBOS) that shows an interesting picture of how Poles perceive
Russia and Russians. The incident of April 2010 was a turning point in the development of bilateral
relations. At first, there was heightened interest in the other country in both Poland and Russia,
Poland even temporarily warming towards Russians, though this was short-lived. In addition, the re-
sults of studies published over the years by CBOS showed that how the Polish media and the political
elite present Polish-Russian relations does not coincide with the opinions of the Poles themselves,
who are characterized by a more open attitude - though their opinions about Russia, the country and
Russians, the nation differ. At the same time, despite this “open attitiude” of Polish society on Russia,
the possibility of establishing friendly relations is determined by politicians and the media.
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niczym nadzwyczajnym. Kontakty miedzy panstwami sgsiedzkimi rzadko
3 otwarte i zgodne, co jest w §wiecie zjawiskiem powszechnym. Znacznie
tatwiej nawigzywac przyjazne, czy po prostu poprawne kontakty z krajami odle-
glymi, z ktérymi nie facza nas wiezy historyczne, zatargi polityczne, etniczne czy
terytorialne. W kontekscie stosunkéw Polski z Rosja ma to dodatkowe znaczenie.
Rosja nie jest tylko naszym sasiadem z ktorym dzielimy burzliwg historie, ale takze
panstwem, ktore na arenie miedzynarodowej ma ogromne znaczenie, co jest wi-
doczne na wielu plaszczyznach. Tworzy to pewna, pozorng, nieréwnos¢ w kontak-
tach sgsiedzkich: wielka, odgrywajaca wazna role na swiecie Rosja i Polska, ktorej
glos jest co prawda styszalny na arenie europejskiej, ale poza nig juz niekoniecznie.
Taka sytuacja geopolityczna powoduje, ze od lat w polskiej polityce zauwazamy
proby pomniejszania autorytetu Rosji na arenie miedzynarodowej, odnosze wra-
zenie, ze tylko po to, aby zaistnie¢. W tym celu stosowane sa populistyczne hasta
majace przypominac Polakom i europejskiej spotecznosci o wszystkich ztych ce-
chach Rosji, co spotyka sie z kontrreakeja, ktdrej efektem jest wytykanie Polsce jej
wad oraz proby pokazania ,,jej miejsce w szeregu’.

Manifestacje sily przez wladze obu panstw powoduja, ze juz od poczatku
w narodach budowana jest wzajemna nieche¢¢, tak naprawde zanim jeszcze jakie-
kolwiek poprawne stosunki moglyby zaistnie¢. Czy powoduje to, ze w narodach
poglebiaja sie wzajemne animozje? Czy wladza wraz z mediami, ktére stanowia
podstawe kreowania relacji sgsiedzkich maja rzeczywiscie tak duze znaczenie dla
przecietnych obywateli? Czy moze tylko wykrzykuja populistyczne hasta sprzyja-
jace ich wlasnym interesom?

Chwilowe ocieplenie pomiedzy Polska i Rosja, ktore nastapito w wyniku kata-
strofy smolenskiej dalo mozliwo$¢ ponownego zaistnienia Polski w §wiadomosci
przecietnego Rosjanina i odwrotnie. Pojawila si¢ wowczas przestrzen do budowa-
nia nowej jako$ci we wzajemnych relacjach. Przestrzen, niestety, niezbyt dobrze
wykorzystang, ale mimo wszystko pokazujaca, zZe przy odrobinie dobrej woli jest
mozliwe poprawienie sytuacji na linii Moskwa-Warszawa.

W ponizszej analizie chciatam pokazad, jak po kwietniu 2010 roku ksztattowa-
ty sie sasiedzkie relacje z perspektywy nie, jak ma to zazwyczaj miejsce, oficjalnych
stosunkéw miedzypanstwowych, politycznych czy tez gospodarczych, ale z punk-
tu widzenia polskiej opinii publicznej. Postaram si¢ w niej zaprezentowac pozornie
zmieniajgce si¢ opinie na temat stosunkéw polsko-rosyjskich, ktére mimo niesta-
bilnej sytuacji politycznej, wcale nie ulegaja wigkszym przemianom, jak to zwykly
przedstawia¢ media czy tez rozne ugrupowania polityczne. Ponadto moim celem
jest podkreslenie faktu, iz spoleczenstwo nie zdaje sobie sprawy z faktycznego wy-
gladu relacji dwustronnych nie tylko z powodu niedoinformowania lub manipu-
lacji informacjami przez media, ale réwniez przez ignorancje tematu i catkowity
brak zainteresowania sprawami stosunkow polsko-rosyjskich, co tylko utwierdza

Relacje polsko-rosyjskie nigdy nie nalezaly do fatwych, nie jest to jednak
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mnie w przekonaniu, ze ich zmiana jest, co najmniej, malo prawdopodobna w naj-
blizszych latach, o ile nie zostanie ona zainicjowana odgdrnie.

Katastrofa smolenska z kwietnia 2010 roku, mimo swoich tragicznych skut-
kow, wydawala sie by¢ swego rodzaju katalizatorem w stosunkach polsko-rosyj-
skich. Wielowiekowa tradycja wzajemnej niecheci pomiedzy panstwami zaczeta
wkracza¢ na droge prosta, nadal wyboista, ale korzystnie rokujaca na przyszlosc.
Wsparcie Rosjan w przeprowadzaniu $ledztwa, emisja filmu Andrzeja Wajdy Ka-
tyn w czolowej rosyjskiej stacji telewizyjnej czy tez transmisja uroczystosci pogrze-
bowych polskiej pary prezydenckiej spowodowaly wzrost zainteresowania Rosjan
Polska. Stata si¢ rowniez bodzcem do ocieplenia wizerunku Rosji w Polsce, przy-
najmniej pozornie. Media przerzucaly si¢ informacjami dotyczacymi wkroczenia
Polski i Rosji na nowa droge kontaktéw, jednosci narodéow wzgledem polskiej
tragedii. Zaczal wylaniac si¢ rozbuchany obraz sgsiadéw, ktorzy solidarnie mimo
przeciwnosci i skomplikowanej historii pragng budowania dobrosasiedzkich rela-
cji. To byt pierwszy odruch. Potem pojawily si¢ oskarzenia. O zamach na Polske,
bogu ducha winng brzoze, trotyl i nie wiadomo co jeszcze. I tak proba poprawy
kontaktow sasiedzkich spelzta na niczym. Polacy podzielili si¢ na dwa zwalcza-
jace si¢ obozy: oboz pragnacy faktycznej poprawy stosunkéw polsko-rosyjskich
i oboz reakcyjny, ktéry wszystkich krzywd doszukiwal si¢ w Rosji, wyciagajac kon-
sekwentnie najgorsze wydarzenia z kart historii relacji miedzypanstwowych, zeby
tylko udowodni¢ swoja racje. A spoleczenstwo musialo sie ustosunkowac do tych
gier politycznych.

Jednym z pierwszych bledéw popelnianych przez srodki masowego przeka-
zu bylo przedstawianie katastrofy smolenskiej jako gtéwnego i zarazem jedynego
czynnika, ktéry znaczaco wplynal na ocieplenie (pozorne i chwilowe) stosunkéw
polsko-rosyjskich. Tym samym opinia publiczna wychodzila z zalozenia, ze po-
prawa relacji nastapila dopiero po kwietniu 2010 roku, zupelnie nie zauwazajac
wczesniejszego wejscia na droge racjonalizacji stosunkéw sasiedzkich, ktére na
szczeblu politycznym nastgpity juz w 2008 roku po wojnie w Osetii Potudniowej.
Wtedy to, jesienig 2008 roku pojawity sie pierwsze jaskoétki wrézace che¢ nawia-
zania lepszych kontaktow. W konsekwencji wojny gruzinskiej zaréwno Rosja jak
i Polska zaangazowaly si¢ w konsultacje dyplomatyczne majace na celu rozwigza-
nie konfliktu, przy okazji wchodzac na droge wspolpracy'. Warto tu jednak zazna-
czy¢, ze dzialania wojenne na terenie Osetii odbily sie wielkim echem na stosunku
Polakéw do Rosji. Jeszcze w kwietniu 2008 roku 27% respondentéw uwazato sto-
sunki polsko-rosyjskie za zle, zas we wrzesniu juz 56%. Jednak mimo tych nie-
przychylnych opinii az 67% badanych bylo zdania, ze mozliwe s przyjazne i part-
nerskie relacje pomiedzy panstwami (dla poréwnania w kwietniu 2008 roku taka

! http://www.opendemocracy.net/od-russia/dmitri-trenin/russia-and-poland-friendship-that-
-must-not-fail [dostep 18.06.2014].
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opini¢ wyrazalo 69% respondentéw, co oznacza, ze wojna w Osetii nieznacznie
wplyneta na jej zmiang)®. Nastepnie w 2009 roku w odbywajacych si¢ w Polsce
uroczysto$ciach upamietniajgcych 70. rocznice wybuchu IT Wojny Swiatowej wzia}
udzial 6wczesny premier Rosji, Wladimir Putin, co nie pozostalo bez znaczenia.
Po uplywie niespelna roku nastapilo znaczace polepszenie si¢, wedtug opinii Po-
lakéw, stosunkow sasiedzkich. We wrzesniu 2009 roku zaobserwowa¢ mozna byto
wyrazng poprawe w ich ocenie. W poréwnaniu z rokiem poprzednim juz tylko
40% respondentéw uwazato kontakty miedzy Polska a Rosjg za zte. Zas 52% byto
zdania, Ze wizyta premiera Putina przyczynila si¢ do budowy nici pojednania
w relacjach dwustronnych, opini¢ o mozliwosci istnienia przyjaznych stosunkow
wyrazato wowczas 68% badanych’.

W klimacie niezmiennie utrzymujacej sie od 2000 w polskim spoteczenstwie
przychylnych opinii o mozliwosci istnienia dobrych i przyjaznych stosunkéw pol-
sko-rosyjskich wydarzyta sie katastrofa smolenska*. To bezprecedensowe wydarze-
nie w skali nie tylko polskiej, ale §wiatowej odegralo, przynajmniej pozornie, wielka
wage w relacjach Moskwa-Warszawa. W oficjalnych kontaktach poczatkowo zauwa-
zy¢ mozna bylo gwaltowne ocieplenie, ktére wigzalo si¢ pomoca niesiong Polsce
przez wladze rosyjskie, oraz kampanii medialnej majacej na celu pokazanie Rosji
z korzystnej strony. Rosji nowoczesnej, zaangazowanej w niesienie pomocy innym,
otwartej na zachdd, na Polske. Rosji odcietej od spuscizny radzieckiej. Nie mozna nie
zauwazyc¢, ze zachowanie wladz rosyjskich wplyneto korzystnie na opinig¢ publiczng
w Polsce. Jeszcze w marcu 2010 roku 38% Polakéw uwazato stosunki polsko-rosyj-
skie za zte, w maju tego roku juz tylko 15% (jest to najnizsza warto$¢ od 2002 roku,
kiedy o zlych stosunkach méwilo tylko 9% badanych’). Jednak do wrzesnia 2010
roku nastgpito ponowne pogorszenie, zdaniem spolfeczenstwa, relacji sasiedzkich,
ktore za zfe byly uwazane juz przez 28% respondentéw, dochodzac do 42% w lu-
tym 2011 roku. Niemniej jednak niezmienny w 2010 roku okazal si¢ wspotczynnik
mozliwosci nawigzania przyjaznych kontaktow ktéry wynosil 69-70%°¢. Pogorszenie
sie szansy na dobrosasiedzkie stosunki nastgpito w lutym 2011 roku, wskazujac naj-
nizszy odsetek od 2000 roku, 62%. Jego przyczyn mozna szuka¢ w opublikowanym

2 http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2008/K_158_08.PDF [dostep 13.10.2016].

* http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2009/K_124_09.PDF [dostep 13.10.2016].

* Na podstawie badarn CBOS, analizowanych przez mnie od 2000 roku wynika, ze w tym okre-
sie wspotczynnik poparcia dla opinii, iz mozliwe jest nawigzanie przyjaznych stosunkéw w re-
lacjach polsko-rosyjskich utrzymuje sie na poziomie ok. 70%. Najnizszy wystapil w kwietniu
2009 roku i bylo to 66%, w innych latach wskaznik dochodzit nawet do 81% respondowanych.
Wiecej na ten temat w raporcie CBOS z wrze$nia 2009: http://www.cbos.pl/SPISKOM.PO-
L/2009/K_124_09.PDF [dostep 13.10.2016].

> W latach 2005-2009 warto$¢ ta oscylowala w granicach 27 do 61%. http://www.cbos.pl/SPI-
SKOM.POL/2011/K_028_11.PDF [dostep 13.10.2016].

¢ Tamze.
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w styczniu 2011 roku raporcie MAK, ktdry przez 75% badanych uznany zostal za
nierzetelny ale réwniez wywolujacych gniew i oburzenie’.

W kolejnych latach nie zostaly niestety przeprowadzone dalsze badania doty-
czace opinii Polakéw o mozliwosciach nawiazania przyjaznych kontaktéw pomie-
dzy Polska a Rosja. Diagnozy spofecznej w dziedzinie kontaktéw sasiedzkich pod-
jeto sie dopiero Polsko-Rosyjskie Centrum Dialogu i Porozumienia w 2013 roku.
Wynika z niego, ze Polacy maja o Rosji jak najbardziej negatywne zdanie. W ich
opinii dominuje poglad, ze jest to panistwo autorytarne, ustosunkowane wzgledem
Polski raczej nieprzyjaznie, ale z narodem, ktéry wykazuje przyjazny stosunek do
Polakow?®. Raport niestety nie przedstawia odpowiedzi na pytanie o mozliwos¢ na-
wiazania dobrosasiedzkich stosunkéw dwustronnych, ale pokazuje pewien ich pa-
radoks. O ile instytucja panstwa rosyjskiego kojarzy sie zdecydowanie negatywnie,
o tyle sami Rosjanie juz nie sg tacy zli, co tylko moze swiadczy¢ o tym, ze gdzies
tam Polacy widzg szanse na nawigzywanie dobrych relacji, s3 jednak przyttoczeni
przez instytucje panstwowe, zaréwno rodzime jak i rosyjskie.

W maju 2014 roku zostalo przeprowadzone kolejne badanie CBOS: Polacy o
stosunkach polsko-rosyjskich i polityce wschodniej Polski, ktére okazaly si¢ najbar-
dziej negatywng oceng stosunkow polsko-rosyjskich od czasu monitorowania tych
relacji przez CBOS. Dane wskazuja, Ze az 67% Polakéw uwaza stosunki polsko-ro-
syjskie za zle, a mozliwo$¢ nawigzania przyjaznych kontaktow sasiedzkich deklaru-
je tylko 46% respondent6w’. Jest to najnizszy wynik od 2000 roku (dla poréwnania
w badanym okresie od 2000 roku, najnizszy wspdtczynnik dotyczacy mozliwosci
nawiazania przyjaznych stosunkéw wystapil w kwietniu 2009 roku i wynosit 66%).
Przyczyn tak drastycznego spadku mozna dopatrywac si¢ w konflikcie ukrainskim
i pojawiajacych si¢ wowczas w spoleczenstwie obawach przed rozpoczeciem dzia-
tan wojennych w okolicach Polskiej granicy, lub tez na terenie samego panstwa'’.
Warto tu jednak zauwazy¢, iz Polacy nadal uwazali za istotne utrzymanie dobrych
stosunkéw z Rosja (38% respondentdw).

Takze w 2014 roku CBOS wydal komunikat pod nazwa , Konflikt Ukrairiski
i wojna handlowa z Rosjg”, ktory wskazal, ze po aneksji Krymu przez Rosj¢ gwal-
towanie wzrosto zainteresowanie Polakow sprawg ukrainska i stosunkami z Rosja
(w sierpniu 2014 roku ponad 80% Polakéow deklarowalo zainteresowanie tym te-
matem)'!. Badanie to jest o tyle ciekawe, ze zawiera informacje o tym, ze z jed-
nej strony Polacy popieraja nalozenie na Rosje sankcji w zwigzku z konfliktem
ukrainskim (64%), jednoczesnie uwazajac, ze ich nalozenie nie wplynie w zZaden

7 Tamze.

Raport dostepny na stronie: http://www.cprdip.pl/assets/media/Wydawnictwa/Raporty/Polska_
Rosja._Diagnoza_spoleczna_2013.pdf [dostep 13.10.2016].

° http://www.cbos.pl/PL/publikacje/news/2014/19/newsletter.php [dostep 13.10.2016].

10" http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2014/K_077_14.PDF [dostep 13.10.2016].

' http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2014/K_119_14.PDF [dostep 13.10.2016].
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sposob na polityke Rosji wobec Ukrainy (63% ankietowanych) i ze beda one mialy
negatywny wplyw na funkcjonowanie europejskiej gospodarki (71%)". Na pod-
stawie tych informacji mozna stwierdzi¢, ze Rosja jest krajem po pierwsze niero-
zumianym przez Polakéw i o tyle problematycznym, ze nie wiemy co z nim zrobic¢.
Z jednej strony uwazamy, Ze nalezy jakos Rosje¢ ukara¢, za to w jaki sposéb pro-
wadzi swoja polityke zagraniczng oraz za ,samowolke”, z drugiej zas nie wiemy
jak to zrobi¢, gdyz jest to kraj, w ktérym poczucie przynaleznosci narodowa jest
tak wazna, ze Rosjanie (albo raczej jego przywodcy) stawiaja wyzej wlasna dume,
honor i poczucie sily, niz skutki spoteczno-ekonomiczne wiazace si¢ z prowadze-
niem takiej, a nie innej polityki.

Ostatnim rzetelnym zrédlem informacji przedstawiajagcym nastawienie Polakow
wzgledem Rosji i Rosjan jest raport powstaly na zlecenie Centrum Polsko-Rosyj-
skiego Dialogu i Porozumienia z 2015 roku ,,Polska-Rosja Diagnoza spoteczna 20157,
do ktdérego badania przeprowadzono w grudniu 2014 roku. Pokazujg one, ze od 2012
roku® znaczaco zmienil si¢ sposdb oceniania przez Polakéw Rosji i Rosjan. O ile
dotychczas badani rozrdézniali swoj stosunek wzgledem Rosji i Rosjan, o tyle, jak
wynika z raportu z 2015 roku, tendencja ta si¢ zmienita. Przez 82% badanych Rosja
zostala uznana za kraj nieprzyjazny Polsce, za§ 54% respondentow stwierdzito, ze
réwniez Rosjanie s3 nieprzyjazni nastawieni wzgledem Polakéw. Do tej pory wi-
doczny byl rozdzwigk pomiedzy oceng kraju i jego obywateli. Zatem gléwna zmiana,
jest zwrot w kierunku unifikacji Rosji i Rosjan w oczach polskiego spoteczenstwa.
Nowa postawa moze by¢ spowodowany poglebiajacym sie od 2012 roku konfliktem
ukrainskim i niejako biernoscig Rosjan wzgledem wtadz panstwowych oraz czgsto
powtarzanymi informacjami o zbrodniach dokonywanych przez rosyjskich zotnie-
rzy na terytorium Ukrainy. Ponadto Rosjanie s3 uwazani za naréd, ktéry preferuje
tak zwane rzady twardej reki ponad warto$ci demokratyczne (45% badanych popie-
ra ten poglad)™, co w czesci polskiego spoteczenstwa moze wzbudza¢ niechec oraz
strach przed autorytarnym podejsciem Rosjan innych panstw, w tym Polski'.

Diagnoza spoteczna z 2015 roku byla ostatnim badaniem dotyczacym bez-
posrednio relacji polsko-rosyjskich. Od tamtej pory nie przeprowadzono zad-
nych szczegétowych analiz dotyczacych stosunku Polakéw wzgledem Rosji i Ro-
sjan. Szczatkowe informacje na ten temat mozna zaczerpnac¢ z trzech publikacji
CBOS-u przedstawiajace stosunek Polakéw do innych narodéw, w ktérych zawar-
te zostaly informacje o ich nastawieniu wzgledem Rosjan (styczen 2015: ,,Stosu-

2 Tamze.

3 Woéwczas Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia przeprowadzito szczegétowe
badania ktére ukazaly si¢ jako Diagnoza relacji polsko-rosyjskich z 2013 roku. [przyp. J.P.].

" http://www.cprdip.pl/assets/media/Wydawnictwa/Raporty/POLSKA_ROSJA._Diagnoza_spo-
leczna_2015.pdf [dostep 10.12.2016].

1> Popularne w tamtym czasie byla opinia pojawiajaca sie w mediach, jakoy konflikt ukrainiski byt
tylko wstepem do dalszej agresji Rosji na kraje sasiedzkie, w tym takze na Polske.
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nek do innych narodéw”, sierpien 2015: ,Zmiany nastawienia Polakow do innych
narodéw”, kwiecien 2016: Stosunek do innych narodow). Wszystkie analizy przed-
stawiaja sukcesywnie pogarszajace si¢ nastawienie wzgledem wschodniego sasiada
(w badaniu ze stycznia 2015 roku 50% badanych wyrazato negatywny stosunek
wzgledem Rosjan'®, ktory jeszcze spadl w sierpniu, jednak nie zostaty opublikowa-
ne zmiany procentowe tego zjawiska'’). Opinie te mozemy tym samym przenies¢
czg$ciowo na grunt opinii Polakéw o samej Rosji, cho¢ spogladajac na poprzednie
lata, uwazam, ze stosunek Polakéw wobec Rosji jest bardziej negatywny, niz wyra-
zany wobec samych jej mieszkancéw. Zwracajac uwage na szeroka analize stosun-
kow polsko-rosyjskich opublikowana przez Polsko-Rosyjskie Centrum Dialogu
i Porozumienia wyraznie wida¢, ze sama Federacja Rosyjska jest znacznie gorzej
odbierana niz cale spoteczenstwo, jednak w ostatnich latach i ono zaczyna by¢
postrzegane z coraz wigksza niechecia. Dotychczasowe opinie Polakéw o Rosja-
nach nie byly dobre, ale dawaly nadzieje na to, ze Polacy potrafig dostrzec réznice
w ocenie stosunkow politycznych, panujacych na ,wyzszych szczeblach”, a moz-
liwosciami wspdtpracy i nawigzania przyjaznych kontaktéw z przedstawicielami
tego kraju. Jak czytamy w komunikacie CBOS z kwietnia 2016 roku, tylko 20%
ankietowanych darzy Rosjan sympatia, 24% ma wzgledem nich obojetny stosunek,
a 50% wyraza niechec'®. Pogarszajacy sie stosunek Polakéw wzgledem Rosji i Ro-
sjan moze by¢ spowodowany nie tyle zaangazowaniem Rosji w konflikty zbrojne
(zaréwno na Ukrainie jak i w Syrii), ile raczej jawna niechecig nowych wtadz, ktére
od pazdziernika 2015 roku otwarcie opowiedzialy sie przeciwko Rosji. Doprowa-
dzilo to niemal do zawieszenia oficjalnych kontaktéw z sasiadem, a ciggla nagonka
medialna napedzana przez polskie wladze dodatkowo wplyneta na ochtodzenie
wizerunku Rosji jako sgsiada i partnera dla Polski i Polakow.

W zwigzku z powyzsza analiza, opierajaca sie na raportach badania opinii pu-
blicznej dotyczacych stosunku Polakéw do relacji polsko-rosyjskich przygotowywa-
nych przez CBOS oraz Polsko-Rosyjskie Centrum Dialogu i Porozumienia w latach
2010-2016 mozna zauwazy¢ brak wptywu migedzynarodowej sytuacji politycznej na
mozliwosci nawigzania przyjaznych kontaktéw na linii Moskwa-Warszawa. Wyda-
rzenia takie jak konflikt w Osetii, czy katastrofa smolenska nie wplywaja na szan-
se nawigzywania kontaktow dwustronnych (gdzie poparcie wahalo si¢ migdzy 66
a 77%). Jednakze mozna bylo zaobserwowa¢ wsréd Polakéw brak konkretnego
okreslenia jakosci tych stosunkéw™. Swiadczy to o tym, ze o ile Polacy widzg per-
spektywy na polepszenie stosunkéw sasiedzkich z Rosja, o tyle nie umieja, lub tez nie

16 http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2015/K_014_15.PDF [dostep 13.10.2016].

17 http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2015/K_113_15.PDF [dostep 13.10.2016].

18 http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2016/K_053_16.PDF [dostep 10.12.2016].

¥ ‘W latach 2000-2011 na pytanie: Jak Pan(i) ocenia obecne stosunki polsko—rosyjskie? W grani-
cach srednio 40-50% oscyluje odpowiedz: ani zte ani dobre, ok. 7% - dobre, ok. 40%-zle, reszta
nie ma zdania.
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chce im si¢ nad tymi relacjami pracowa¢. Ponadto szerzone przez media oraz poli-
tykéw informacje, o zmiennodci i trudnosci nawigzania kontaktéw s3 ztudne, nie-
zalezne od spoleczenstwa i pelnig role wyltacznie rozgrywki politycznej, nawet nie
na skale miedzynarodows, ile raczej odbywajaca si¢ na naszym, polskim podwdrku.

Warto zauwazy¢, ze grupa Polakéw nie majacych zdania na temat relacji pol-
sko-rosyjskich stanowi doskonaly grunt do manipulacji dla populistycznych par-
tii. Poprzez masowg propagande kieruja pogladami oséb niezdecydowanych i nie
majacych realnej wiedzy na temat ksztaltowania sie relacji migdzynarodowych,
przez co tatwiej im skierowa¢ sposob postrzegania relacji sgsiedzkich w okreslo-
nym przez siebie kierunku. Zjawisko to bylo doskonale widoczne w 2010 roku,
kiedy to dzigki propagandzie politycznej i medialnej zaobserwowano znaczace
polepszenie relacji Polski i Rosji, oraz w roku 2016, kiedy w wyniku oficjalnie
gloszonej niecheci nowego rzadu wzgledem Rosji odnotowano najnizszy stopien
sympatii wzgledem Rosji od 10 lat®.

Prébujac wybiec w przyszlos¢ w refleksji nad stosunkami polsko-rosyjskimi
stwierdzam, Ze sposob ksztaltowania sie relacji pomiedzy Polakami i Rosjanami
bedzie $cisle okreslony przez partie rzadzaca, ktdra moze wyznacza¢ azymut dla tej
cze$ci spoleczenstwa, ktora nie posiada dostatecznej wiedzy, by mdc samodzielnie
okresli¢ swoj stosunek wobec Rosji i Rosjan. Dodatkowg trudnoscig jest faktyczne
okreslenie odbioru relacji polsko-rosyjskich po 2015 roku, z powodu braku kon-
kretnych badan dotyczacych tej tematyki. Mozna zaobserwowa¢ trend do coraz
wigkszej niecheci wobec Rosji, jednak s to dane fragmentaryczne, pozbawione
szerszej analizy problemu. Ponadto obserwujemy spadek popularnosci mozliwo-
$ci nawigzania glebszych kontaktéw miedzysasiedzkich moze wydawac si¢ chwi-
lowy. Takie wahania mialy juz miejsce chociazby w 2006 roku. Mozna stad wysnu¢
wniosek, ze w miar¢ oddalenia si¢ i wyciszenia konfliktu ukrainskiego i syryjskie-
go, wskazniki znowu powrdca do dawnego pulapu. Latwo réwniez zauwazy¢, ze
opinia o mozliwosciach nawigzania przyjaznych kontaktow polsko-rosyjskich od
lat, zdaniem polskiego spoleczenstwa, nie ulega zmianom (przynajmniej patrzac
na lata 2008-2014). W przeciwienstwie do oceny tych kontaktow, ktora jest zalezna
nie od tego, co faktycznie dzieje si¢ pomiedzy sasiadami, ale od tego jak opisu-
ja i przedstawiaja sytuacje¢ czolowe media, oraz w jaki sposéb ustosunkowuja sie
do tego politycy. Aktualna sytuacja wynika tym samym z faktu braku chociazby
podstawowej wiedzy Polakéw z zakresu relacji migedzypanstwowych oraz zobojet-
nienia na nig (o czym moze $§wiadczy¢ fakt, ze od 2000 roku na poziomie przeszto
40% utrzymuje sie opinia, iz stosunki miedzy Polska a Rosja nie s3 ani dobre, ani
zte). Zwazywszy na ten brak ozywienia wsréd Polakéw, relacje miedzysasiedzkie
nadal beda pelni¢ role pileczki tenisowej pomiedzy lokalnymi politykami, od po-
gladow ktorych bedzie zalezal dalszy rozwdj relacji sasiedzkich.

2 http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2016/K_053_16.PDF [dostep 10.12.2016].
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Fenomen popularnosci prezydenta Wtadimira Putina w Rosji

Streszczenie: Artykul koncentruje si¢ na poréwnaniu epok Borysa Jelcyna i Wladimira Putina. Jego
gléwnym celem jest wyjasnienie fenomenu ogromnego poparcia (w 2015 roku wyniosto 89%) dla
obecnego prezydenta Rosji. Podczas rzadow Jelcyna, Federacja Rosyjska stracila swoja pozycje mig-
dzynarodowa i obywatele przestali by¢ dumni z wlasnego panstwa. Rosjanie spotkali si¢ rowniez
z permanentnym lekcewazeniem przez Zachdd i prébami ,,uczenia ich” demokracji, bez zrozumienia
rosyjskiej tradycji, historii i mentalnosci. Do tego doszty negatywne skutki reformy Gajdara, rzady
oligarchéw, korupcja i wojna w Czeczenii. Wszystko to sprawito, ze Borys Jelcyn jest dzi$ postrzega-
ny przez wigkszo$¢ Rosjan za nieudolnego i podleglego. Inaczej rzecz si¢ ma z Wladimirem Putinem,
ktory juz na samym poczatku zaczat podejmowac zdecydowane decyzje w kwestii czeczenskiej. Ko-
lejnymi jego niewatpliwymi zastugami jest miedzy innymi poskromienie oligarchéw, przywrdcenie
pionu wladzy w celu skutecznego zarzadzania panstwem, efektowna reforma ekonomiczna. Poparcie
dla prezydenta ro$nie réwniez wraz z sukcesami militarnymi i geopolitycznymi Rosji (najbardziej
jaskrawym tego przykladem jest przytaczenie Krymu) i wynika to z rosyjskiej tradycji imperialne;j.
Rosjanie w wiekszo$ci popieraja przywodce, ktory pozwala im czud, ze ich kraj jest mocarstwem.
Niezrozumienie tego faktu lezy u podstaw nieporozumien Kremla z Zachodem.

Summary: This article focuses on comparison of Boris Yeltsin and Vladimir Putin’s presidencies.
Its main purpose is to explain the phenomenon of huge support (89% in 2015) for the current Rus-
sian President. During the reign of Yeltsin, the Russian Federation lost its international position and
citizens ceased to be proud of their country. Russians encountered also constant disregard by the
West and attempts to be “taught” democracy, without understanding Russian tradition, history and
mentality. Furthermore, there were negative effects of Gaidar’s reform, oligarchic rule, corruption
and war in Chechnya. All this caused Boris Yeltsin to be seen today by most Russians as inept and
subordinate. By contrast, Vladimir Putin made confident decisions on the Chechen issue at the very
beginning. His other undoubted merits include, inter alia, suppressing the oligarchs, restoring power
to effectively manage the country, and effective economic reform. Support for the president is also
growing with the military and geopolitical successes of Russia (the most explicit example of this is
the incorporation of the Crimea) and it comes from the Russian imperial tradition. Russians mostly
support a leader who makes them feel that their country is a world power. Incomprehension of this
fact lies at the root of misunderstandings between the Kremlin and the West.

Slowa kluczowe: Putin, Jelcyn, Rosja, Zwigzek Radziecki, rzady, prezydent
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osta¢ Wladimira Wtadimirowicza Putina w obecnym czasie wzbudza nad-

zwyczaj wiele kontrowersji. Artykut ten zostal napisany w czasie, gdy Rosja

catkiem niedawno (2014 rok) anektowata Krym (aczkolwiek przy aprobacie
wigkszosci mieszkancow pétwyspu), a wszechstronne wsparcie przez nig separa-
tystycznych Donieckiej i Luganskiej Republiki Ludowej nie moze budzi¢ watpli-
wosci. Krytykowane sa réwniez (powazne i konsekwentne) dzialania Wladimira
Putina w Syrii. W napietej atmosferze politycznej tworzone sa zarazem nagmin-
nie oraz napredce oceny rosyjskiego przywodcy. Mieszcza si¢ one w duzej mierze
w pracach niestety z gruntu nie zawierajacych obiektywnej oceny catego okresu
prezydentur Putina. Celem niniejszego szkicu nie jest jednak gléwnie formuto-
wanie osagdow jego rzadzenia, a raczej przyjrzenie si¢ swoistemu fenomenowi -
diametralnej réznicy migdzy zachodnia a wschodnia (rosyjska) opinia na jego
temat. aZwlaszcza za$ na analizie tego, z jakiego powodu Putin jest w wigkszosci
tak pozytywnie oceniany przez swych rodakéw. W czerwcu 2015 roku niezalezne
Centrum Lewady przeprowadzito badanie, w ktorym 89% Rosjan wyrazilo popar-
cie dla prezydenta'. Tak wysokie notowania pojawity si¢ wlasnie po przytaczeniu
Krymu do Rosji i w trakcie konfliktu miedzy Ukraing a tzw. Noworosja. Wplyw na
wynik mialy réwniez Zimowe Igrzyska Olimpijskie w Soczi. Wynik badania jest
tym bardziej wiarygodny chociazby dlatego, ze Centrum Lewady juz w roku na-
stepnym uznane zostalo za ,,zagranicznego agenta” (jako organizacja finansowana
zza granicy). Rosjanie jednak nie uwazaja zamykania tego typu instytucji za ogra-
niczanie ich wolnosci - liczy si¢ dla nich gléwnie silne panstwo, z wladza, ktéra
nie ulega pokatnym, rozmaitym zagranicznym wplywom. Rosjanie nie przywykli
do ,,zachodniego” sprawowania rzagdéw, okres ,,demokratyczny” w Rosji kojarzy
im sie za$ najpredzej z wszechobecna przestepczoscia, rozkradaniem débr pan-
stwowych, inflacja i bieda. Nauczeni doswiadczeniem uosabiaja wspomniane silne
panstwo, z silnym przywddca, ktéry ma kontrole nad wszystkim. Rosjanie popie-
raja Putina, gdyz ten daje im poczucie stabilnosci i dumy - poczucie, ze Rosja
znowu jest mocarstwem i — niewatpliwie - jednym z wazniejszych graczy na arenie
miedzynarodowej. W zamysle autorki praca koncentruje si¢ na przestudiowaniu
epoki Jelcyna, (okresu w ktérym Putin doszedt do wtadzy), oraz wybranych ele-
mentow z jego prezydentur. Dzieki poréwnaniu tych etapdw, ale takze zastanowie-
niu si¢ nad rosyjska mentalnoscia, wyklaruje si¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego
gdy niemal caty $§wiat zachodni obrdcit si¢ przeciwko autorytarnej rosyjskiej poli-
tyce, spoteczenstwo nadal stoi przy swoim przywodcy.

! Zob. Rekordowe poparcie dla Putina, <http://www.newsweek.pl/swiat/rekordowe-poparcie-dla-
-putina,artykuly,365638,1.html>, [dostep 06.06.2017]. Méwiac o Rosji, mamy takze na mysli
szereg panstw sprzymierzonych obecnie z nig, w ktérych wizerunek rosyjskiego przywddcy jest
zasadniczo pozytywny (np: Bialorus, Kazachstan, Armenia, Kirgistan, Tadzykistan, Uzbeki-
stan). [przyp. aut.]
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L. Epoka Jelcyna: Traumatyczne doswiadczenie wolnosci

CHAOS PO ROZPADZIE ZSRR

Fenomen popularnosci Wiadimira Putina w Rosji mozna wlasciwie ocenic i zrozu-
miec¢ jednak tylko wowczas, gdy wrdci si¢ pamiecia do epok Gorbaczowa i Jelcyna.
Przy czym wylacznie okres jelcynowski (jego rzady od 10 lipca 1991 do 31 grudnia
1999) bedzie rozpatrywany w tej pracy dokladniej, poniewaz wedlug autorki jest
wazniejszy dla badan ,,putinowskiego zjawiska” Po rozpadzie Zwiazku Radziec-
kiego w grudniu 1991 roku, po 69 latach trwania komunizmu, Rosjanie stracili
wszystko, co znali i do czego przywykli. ,,Dla Rosji wiek XX zaczgt si¢ i skoriczyt
niespotykang w jej dziejach kleskg historyczng. Na poczgtku stulecia zbankrutowato
samodzierzawie, a pod koniec wieku - system komunistyczny. Rosja przezyla wiec
dwie katastrofy w ciggu jednego wieku. Traume takqg trudno przezyc i nic dziwnego,
Ze rodzi ona watpliwosci co do perspektyw” 2. Rozczarowanie nowym porzadkiem
wzrastato réwnolegle z pogarszaniem si¢ sytuacji ekonomicznej w kraju.

Aleksandr Solzenicyn, slynny rosyjski pisarz i laureat Nagrody Nobla,
u zmierzchu XX wieku pisal o tym okresie: ,,Godziny komunizmu dobiegajg kresu.
Ale jego betonowa konstrukcja jeszcze nie rungta. I obysmy — zamiast dostgpic¢ wy-
zwolenia - nie zostali przygnieceni jego gruzami”. Tymi pelnymi niepokoju stowami
rozpoczatem w roku 1990 esej zatytulowany Jak odbudowac Rosje?. Ale w owym
roku ludzie wpatrywali si¢ z wypiekami na twarzy w telewizor, w ktérym trans-
mitowano posiedzenia Rady Najwyzszej; oczekiwali, ze lada chwila otworza si¢
przed nimi drogi do nowego zycia. Jeszcze wigkszy entuzjazm wzbudzit rok 1991,
a u niektérych takze 1992. A teraz wszyscy przyznaja, ze Rosja znajduje si¢ w sta-
nie zapasci™. Autor odbyl wiele podrdzy po kraju i po prostu rozmawial z ludzmi.
W takich spotkaniach brato udzial nawet do 1700 uczestnikdéw*.

Solzenicyn wymienia najczgsciej powtarzane skargi: ,,Wytrgcajg wszystko
z rgk. Nikomu na niczym nie zalezy. Rzgd nie ma zadnego programu. Czekalismy
na demokracje, a teraz nikomu nie wierzymy. (krasnojarski kombajnista). Ten, kto
uczciwie pracuje, nie ma teraz z czego zy¢. Pracujemy tylko z nawyku, nikt nie widzi
drogi wyjscia. Od nas nic nie zalezy. (Bijski kombinat chemiczny; serce si¢ kroi na
widok pelnego upokorzenia smutku w oczach mtodych mezczyzn, ktérzy z pra-
cownikéw wysoko kwalifikowanych stali si¢ popychadtami, bo ich dotychczasowe
stanowiska pracy zlikwidowano). Teraz lepiej wiedzie si¢ temu, kto nie pracuje. Po-
wieziesz na bazar, a tam $ciggajg oplate. Mniej produkowac - bedg mniejsze straty.
(soltys z rejonu ussuryjskiego). Ustawe o ziemi uktadajqg tacy, co sami nigdy nie
mieszkali na wsi (inny soltys, tamze). - Naukowcy z Instytutu Oceanologicznego

2 Cyt. za: S. Bielen, Tozsamos¢ miedzynarodowa Federacji Rosyjskiej, Warszawa 2006, s. 9.
* Zob. A. Solzenicyn, Rosja w zapasci., Warszawa 1999, s.5.
* Zob. Ibidem, s.7.
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skarzg sie nie tylko na swoja nedze, ale takze na to, ze trujemy odpadami nizsze
organizmy, co spowoduje wyginiecie calych gatunkéw biologicznych. (Do zubo-
zalego Instytutu przychodza ze swoimi przyrzadami, a nawet oféwkami). - Na
krasnojarskim rynku, pelnym importowanych chinskich tkanin, starsza kobieta
zajmujaca si¢ pokatnym handlem: Jestem nauczycielkg, wstydze sig, Zze musze w taki
sposob zarabiad. Na co ja: To Rosja powinna si¢ wstydzic” .

Tragedia Rosjan polegala wiec nie tylko na ogélnonarodowym poczuciu po-
nizenia po stracie imperium, ale byla to takze personalna, osobista zniewaga. Wy-
ksztalceni i kompetentni fachowcy, ktérzy po przebudowie oczekiwali znacznej
poprawy stopy zyciowej, znalezli si¢ w jeszcze gorszej sytuacji. W czasie, gdy spryt-
ni nowi biznesmeni wykupywali wielkie (nieraz za bezcen) panstwowe przedsie-
biorstwa, statystyczny Rosjanin staczal si¢ na dno pauperyzmu. Posiadal jedynie
skromng wlasnos¢, ktéra mogl sprzeda¢ na chodniku przed domem. Imperium
zamienilo si¢ w slaby, zdestabilizowany region, w ktérym panowal chaos i za-
met. Ponadto, cigzka sytuacje kraju zaczely wykorzystywaé panstwa zachodnie.
W oczach Rosjan byle imperium - wczesniej potezny miedzynarodowy gracz
zostal nedznikiem, ktéry wyciagal wciaz reke po kolejne kredyty. Proklamowane
dawniej spektakularne zwyciestwo w II Wojnie Swiatowej nie miato juz zadnego
znaczenia. Brytyjski rosjoznawca Angus Roxburgh w swojej ksigzce ,,Strongman
u szczytu wladzy” opisal ten okres nastepujaco: ,, W ciggu kilku lat miliony Rosjan
wpadty w skrajng biede, podczas gdy garstka walecznych obywateli i bytych urzedni-
kow systemu komunistycznego zmienita si¢ w oligarchow-miliarderéw, rozprzedajgc
majgtek kraju za utamek jego wartosci’.

Réwnoczesnie, jakby na przekoér Zachodowi, wolnos¢ nie stata sie wyzsza war-
toscig dla wiekszosci Rosjan. Bolesnie doswiadczeni okresem ,,demokracji” w Ro-
sji, kojarza te epoke wciaz (i najczesciej zasadnie, niestety) z degrengolada, ktdra
opanowata administracje i elite panstwowa. ,Wolno$¢” oznacza dla nich niemoz-
no$¢ wplywania prezydenta na to, co dzieje si¢ w granicach wlasnego panstwa.
Charakteryzuje si¢ antynomig w wertykalnym systemie wladzy, ktéra, w konse-
kwencji doprowadzi do proklamowania niepodleglosci przez kolejne (wewnetrz-
ne) podmioty Federacji Rosyjskiej. Strasznym wypelnieniem tych pesymistycz-
nych przewidywan stala si¢ zreszta wojna w Czeczenii.

CASUS CZECZENII

Po rozpadzie ZSRR, Rosj¢ ,,opanowal” problem puczéw (ktérymi w tej pracy nie
bede sie zajmowac) i rozmaitych konfliktéw wewnetrznych. Szczegélnie dobrze
rozumial to chyba pierwszy prezydent Federacji Rosyjskiej — Borys Jelcyn. W swo-

> Zob. Ibid,, s. 7-8.
¢ Zob. A. Roxburgh, Strongman u szczytu wladzy. Wiadimir Putin i walka o Rosje., Warszawa 2014,
s. 25.
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jej ksiazce ,,Prezydencki maraton” pisal o tym, co dzialo si¢ w kraju w sposéb na-
stepujacy: ,,Przez caly ten czas — od 1990 do 1996 roku - jestem co do tego absolut-
nie przekonany, nad Rosjq wisiat cien smuty, wojny domowej. Wielu Rosjan w glebi
serca bylo przekonanych, ze tak wlasnie bedzie, ze dojdzie do puczu wojskowego, ze
wladze przejmie junta, Ze Rosja rozpadnie si¢ na wiele malenkich republik, stowem
- ze czeka nas los Jugostawii. Albo - jesli siegngc do naszej rodzimej historii - wa-
riant 1918 roku. Straszny wariant. A byt bardzo mozliwy. Ludzie wyjezdzali z kraju
wlasnie z tego powodu’™.

Niektore regiony, szczegélnie islamska Czeczenia, domagaly si¢ mozliwosci
secesji ze struktur Federacji i przeobrazenia si¢ w niepodleglte panstwo. Stalo sig
to, po tym, kiedy prezydent zachecal wladze regionalne by zaczety wykorzystywaé
nowo nabyte prawa w imie wolnosci. Jednakowoz, taki przypadek postuzytby za
oczywisty precedens dla kolejnych republik. Rosji zagrazalo zatem wielkie, w jej
optyce, niebezpieczenstwo ,,rozczlonkowania” wlasnie z tej przyczyny w grudniu
1994 roku prezydent Jelcyn zdecydowat si¢ wydac, tragiczny w skutkach, rozkaz
zajecia Czeczenii. Wynikiem tego byta (znacznie wykraczajgca poza granice repu-
bliki) rzez. Tysiagce stabo przygotowanych Zolnierzy armii rosyjskiej zgineto, zabi-
to dziesigtki tysiecy Czeczendw, a wielu z tych ktérzy przezyli, zmuszonych byto
ucieka¢ do sasiednich republik. Grozny, stolica Czeczenii, zamienifa si¢ w sterte
gruzow. Ludno$¢ zaatakowanej republiki zaczela si¢ radykalizowa¢ - obudzit si¢
muzulmanski fanatyzm, ktéry w okresie radzieckim udalo si¢ uspi¢. Tysiace cze-
czenskich oddzialow separatystycznych ruszylo do walki przeciw Rosji. Systema-
tycznie odpierali Rosjan, az w konicu usuneli ich ze swojego terytorium.

Walka zakonczyla si¢ hanbigca kleska armii rosyjskiej. Pod koniec 1996 roku
Czeczenia de facto stala si¢ niepodlegta. Na terytorium samej Federacji Rosyjskiej
przeprowadzono przy tym serie dobrze przygotowanych, najczgsciej bestialskich,
atakow terrorystycznych. Rzad nie byl w stanie ich przewidzie¢, ani tym bardziej,
skuteczniej im zapobiec. Znow zaczal sie krwawy koszmar czego$ na ksztalt wojny
domowej, a przeciez poprzedni jeszcze nie zostal zapomniany przez nardd. ,,La-
tem, 1995 roku, w potudniowym miasteczku Budionnowsk, terrorysci przejeli bu-
dynek szpitala i pojmali ponad tysigc zakladnikéw. ,Wtadze probowaty szturmu na
obiekt (zgingto w nim co najmniej 130 0sob), ale w koticu pozwolity porywaczom na
ucieczke” . Okres pierwszej wojny czeczenskiej byl jaskrawym ponizeniem Rosji
na arenie miedzynarodowej, nie tylko dlatego, ze obnazono stabos¢ armii, ale tak-
ze przez wielokrotne naruszenia praw czlowieka w tym regionie (zreszta po obu
stronach). Spoleczenstwu towarzyszylo stale uczucie zagrozenia, wywotane barba-
rzynskimi atakami terrorystycznymi. Samego prezydenta uwazano za stabego, nie
potrafigcego zdecydowanie rozwigza¢ problemu. Co gorsza, Zachdéd prébowat izo-

7 Zob. B. Jelcyn, Prezydencki maraton., Warszawa 2001, s. 53.
8 Zob. A. Roxburgh, Strongman..., s. 32.
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lowa¢ Rosje w konsekwencji za czeczenski casus, publicznie ja oskarzajac. W ume-
czonym narodzie obudzila si¢ tesknota za ,twardy” radziecka wladza - zaczeto
zapomina¢ o okropnos$ciach czystek i masowych represji, gtéwnie stalinowskiego
okresu.

REFORMY GAJDARA

Jesli méwimy o kryzysie ekonomicznym w kraju, nie mozna nie zaglebi¢ si¢ w te-
mat reform Jegora Gajdara - gtéwnego ideologa i koordynatora ekonomicznej
pro-zachodniej ,,rekonstrukcji” Rosji, ktéra prowadzona byla od poczatku lat 90.
Rzeczony ekonomista stal si¢ znany z powodu zastosowania wspomnianej tzw.
»terapii szokowej” - gwaltownego przejscia od komunizmu do kapitalizmu. Oce-
ny jego reform sa diametralnie rdézne, jesli spojrze¢ na strony $wiata - Zachod
im przyklaskiwal, a Wschod (Rosja i byte kraje ZSRR) je przeklinal. Taka ocena
moze wydac sie przesadna, ale odzwierciedla nastroje rosyjskiego spoteczenstwa
w czasie ,,lichych lat 90” - jak ono samo je nazywa. Sam prezydent Jelcyn w swojej
ksigzce ,,Notatki prezydenta” pisat:

»Oczywiscie nie uwazam Gajdara za lekarza, ktory wyleczyt naszq gospodarke. Ale
nie uwazam go rowniez za szarlatana, ktory jg ostatecznie wykoticzyl. Jesli kontynu-
owac to medyczne poréwnanie, to przypominam sobie od razu ten poranek w Hisz-
panii i szpital, w ktérym mialem operacje. Po zabiegu od razu kazali mi wstal.
I wstatem (...) i zrobitem kilka krokéw. Rola Gajdara polegata na tym, zeby rap-
townie podnies¢ naszq sparalizowang gospodarke, zmusic¢ do pracy jej najwazniej-
sze organy, jej zasoby, jej organizm. Pojdzie, nie pojdzie? Bylo to dosc¢ okrutne, ale
konieczne. Podczas, gdy inni lekarze spierali sig, co do metod leczenia, on [Gajdar]
wyciggngt chorego z t6zka. I wedtug mnie chory zaczgt chodzic. Méwig to nie na
podstawie ekonomicznych wskaznikéw, ktore sq obiektywnie zte™.

Prezydent pisal o swoich odczuciach na temat reform, ale odbiér narodu byt
zupelnie przeciwstawny. Jelcyn zastosowal poréwnanie medyczne co do Gajdara
(problem: doktor czy znachor), wreszcie probowat przekona¢ Rosjan, ze ekonomi-
$cie w sumie udalo si¢ wyleczy¢ panstwo. Mozna powiedzie¢, ze Sotzenicyn réw-
niez uzywa podobnego, ,,klinicznego” poréwnania - ,,Nigdy nie postawie Gajdara
w jednym rzedzie z Leninem — trochg nie ten format. Ale pod jednym wzgledem sq
oni do siebie bardzo podobni: oto fanatyk, wiedziony jedynie swojg utudng ideg,
nieswiadomy odpowiedzialnosci za panistwo, chwyta z aroganckg pewnosciqg siebie
skalpel i rozrywa Zywe ciato ciato Rosji™.

° Zob.B.Jelcyn, Notatki prezydenta., <http://yeltsin.ru/archive/book/18447/>,[dostep 28.05.2017],
s. 222, ttumaczenie wlasne.

10" Zob. A. Solzenicyn, Rosja..., s. 16. Warto przy tym zauwazy¢, ze autor najwyrazniej zapomnial
o innym, ,,nep-owskim” Leninie. [przyp. aut.]
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Oprocz omamionego zadza krwi chirurga, autor poréwnat w niektérych aspek-
tach Gajdara z Leninem - przemiana kraju zachodzila w takim tempie i z taka
generalng szkoda dla ludnosci, ze Sotzenicyn znalazt pomigdzy nimi wspdlne ce-
chy. Gwarantowano, ze okres drozyzny nie bedzie dlugi — najwyzej 6-8 miesiecy.
Jednakze, to (pobozne) zyczenie sie nie spelnito. Oczywiscie, szok spowodowany
nagltym zderzeniem z dynamicznym rynkowym sposobem Zycia nie bylby nasze-
mu do niedawna sowieckiemu narodowi zaoszczgdzony w zadnej sytuacji, nie na-
stapiloby to jednak przy uzyciu takiego niszczacego woltazu™'.

Podsumowujac, w pozbawiong jakichkolwiek kapitalistycznych mechani-
zmo6w gospodarke Rosji, wprowadzono najliberalniejsze zasady na calym $wiecie.
Wszystko to zachodzilo przy pelnym monopolu panstwa w sferze makro, a nawet
mikroekonomii.

DRUGI ETAP - NASTEPCA GAJDARA

~Gajdar przekazat reformy w rece Czernomyrdina. Rozpoczeta sie nowa epoka -
epoka powolnego, ostroznego, petnego sprzecznosci reformowania gospodarki. Nie-
mniej epoki tej nie mozna nazwac okresem dreptania w miejscu. Zaczely dziataé
banki, wdrozono system kredytow, rozpoczeta sig prywatyzacja, powstat rynek towa-
row i ustug, wyodrebnita sig¢ klasa pierwszych rosyjskich biznesmenow™?. Jednakze,
nalezy od razu przeanalizowa¢, jaki to byt rodzaj ,,klasy biznesowej”:

PRICHWATYZACJA

W czasie kolejnego etapu reform Rosjanie wymyslili okreslenie ,,Prichwaty-
zacji” (IlpmxBatmsaumsa). Termin ten byl polaczeniem stowa prywatyzacja
(mpmBarmsanus) i stowa ,,mpuxsarutp” ktore znaczy miedzy innymi ,,zagarniac’.
Wriasnie ten proces wzbudzil najostrzejsza krytyke. Nie jest to zaskoczeniem -
»dzigki” prywatyzacji tylko niektdrzy, a wlasciwie cwani i zamozni, zostali tak zwa-
nymi oligarchami (bogaczami, majacymi wplyw na polityke). Wéwczas wlasnos¢
panstwowa szybko i prawie niezauwazalnie przeszta w rece nielicznych, nierzadko
podejrzanych biznesmendw. ,,Prywatyzacja przeprowadzana byta w calym kraju
z tg samg bezmierng glupotq, z tym samym zgubnym pospiechem, co nacjonaliza-
cja (1917-1918) i kolektywizacja (1930) - tyle, ze z odwrotnym znakiem™. Klasa
oligarchéw otrzymata mozliwos¢ przeforsowywania swoich intereséw, ktore staty
sie wazniejsze niz dobro Rosji. Zaczeli wptywac na kraj tak znacznie, ze zaczetly sie
nowe rzady - nieprzyzwoicie bogatych ,,nowych Rosjan”

' Ibid., s. 17.
12 Zob. B. Jelcyn, Prezydencki... s. 98.
3 Zob. A. Solzenicyn, Rosja... s. 17-18.



92 Joanna Nowak

KAPITALOKRACJA

»Ale jeszcze jednego rodzaju wladzy nie wymienilismy dotad: wladzy pienigdza
- a tymczasem jest ona potezniejsza od wladzy bezposredniego nakazu i dekretu.
W wyniku naszej madrej, dokonywanej niemal za bezcen prywatyzacji oraz wy-
hodowania bankéw komercyjnych kosztem skarbu panstwa wyrosta u nas wiadza
majaca najbardziej decydujacy glos. U jej szczytu znajduje sie grupa czotowych
bankierdw, ktora tak oto sobie zartuje: Ciggnijmy losy, kto teraz wejdzie do rzgdu.

O tej kapitalokracji mawial nieraz bez ostonek B. Bieriezowski'* U nas wladze
sprawuje kapital”>. W 1996 roku stalo si¢ zupelnie oczywiste, kto rzeczywiscie
rzadzi w kraju. W tymze roku byly przeprowadzone wybory prezydenckie i Borys
Jelcyn wysunal swoja kandydature na druga kadencje. Jeszcze kilka miesiecy przed
wyborami popierato go tylko 3% Rosjan - ale potem nastapit ,,cud Jelcyna” i wy-
gral w drugiej turze. Jak to mozliwe? Wyjasnia to sam prezydent:

~Mniej wigcej w tym czasie spotkatem si¢ na Kremlu z szefami najwazniejszych
bankow i koncernéw medialnych: z Gusirniskim, Chodorkowskim, Potaninem, Bie-
riezowskim, Fridmanem i innymi znanymi biznesmenami... (...) Borysie Nikolaje-
wiczu, to, co sig dzieje w pana sztabie wyborczym, na ktérego czele stoi Soskowiec,
to, co sig dzieje w pana otoczeniu, doprowadzi¢ moze tylko do katastrofy. Sytuacja
ta jednych biznesmendw zmusza do zawierania sojuszy z komunistami, innych — do
pakowania walizek. A my nie mamy si¢ z kim uktada¢é. Komunisci powywieszajg
nas na latarniach. Jezeli teraz nie uda sig radykalnie zmienic¢ sytuacji, to za miesigc
bedzie za péino. Nie oczekiwalem, ze rozmowa potoczy sig w ten sposéb. Co wig-
cej, moi rozmowcy zaproponowali, bym w kampanii wyborczej szeroko korzystat
z ich zasobéw - z ich mediéw, stosunkéw w regionach, srodkéw finansowych, a co
najwazniejsze — z pomocy ich fachowcéw. Zaproponowali, ze przyslg mi do sztabu
swoich najlepszych ludzi™*.

Wszystko zakonczylo si¢ imponujacym zwycigstwem Jelcyna — tak naprawde
oligarchowie doskonale wiedzieli, ze jesli do wiadzy dojda komunisci, to odbio-
ra im ich olbrzymi, ,,zagarniety” majatek. Wykorzystujac kapital mogli natomiast
mianowac rzad, jaki tylko chcieli. Polityke zasility wielkie pieniadze. I wlasnie te
polityczne pienigdze stanowia teraz dla rozwoju Rosji powazne niebezpieczenstwo.
Tym niemniej Jelcynowi nie udato si¢ zakonczy¢ procesu ,wtracania si¢” oligar-
chéw w sprawy panstwowe. Uda si¢ to — stanowczo - dopiero jego nastepcy.

" Borys Bieriezowski nalezat do tzw. rodziny kremlowskiej i byt bardzo bliskim wspétpracowni-
kiem Borysa Jelcyna. Miedzy innymi finansowat jego kampani¢ wyborcza. Dzigki prywatyzacji
w krotkim czasie zgromadzit olbrzymia fortune.

' Ibid,, s. 38.

16 Zob. B. Jelcyn, Prezydencki... s. 26.
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PANSTWO GANGSTEROW

W rezultacie zarysowanych wyzej i zaistniatych proceséw mialo si¢ wrazenie, ze
Rosja Jelcyna rzadzg kryminalisci. Strzelanina za dnia, w miejscach publicznych,
byta normalnym zjawiskiem. Gangsteréw mozna bylo najczesciej spotka¢ w re-
stauracjach - rozpoznawano ich po nader ordynarnym zachowaniu i zamdéwie-
niach na niebotyczne sumy. Obnosili si¢ z bogactwem, podczas gdy wieksza czes¢
spoleczenstwa nie mogla si¢ nawet najes¢ do syta. Powszechne staly si¢ rowniez
zabdjstwa na zlecenie. Bandytyzm, w odczuciu ludzi, pojawit si¢ jednoczesnie
z kapitalizmem: niewazne byto jaki kto mial zawod - i tak musiat placi¢ za ,,ochro-
n¢” jakiej$ grupie przestepczej. Doszlo nawet do tego, ze gangsterzy przenikneli
w kregi wladzy.

Niedlugo potem nie mozna bylo juz by¢ pewnym kto jest kim, bo wladza i prze-
stepcy stanowili jedno$¢. A chocby najgrozniejsze dekrety — o walce z korupcja
i o walce z przestepczoscia. Wygladalo wiec na to, ze Gajdarowi nie udalo si¢ wy-
leczy¢ ,,pacjenta’; jak przekonywat prezydent Jelcyn. Choremu mozna kaza¢ wsta¢
i przejs¢ kilka krokow, ale to jeszcze nie czyni go zdrowym. Przeciwnie, choroba
tylko sie¢ pogtebiala, a wraz z nig wzrastala przepas¢ miedzy wladza a narodem.

POD PANTOFLEM ZACHODU

Po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego, stosunek Zachodu do Rosji byl, niestety,
trzeba to podkresli¢ - determinowany najczesciej przez pelne niezrozumienie za-
chodzacych tam proceséw. Oczekiwano bowiem, ze Rosja natychmiast wprowadzi
systemy, ktore $wietnie sprawdzajg si¢ na Zachodzie. Kiedy pojawily sie proble-
my, panstwa zachodnie zaczety traktowaé Rosje jakby byla panstwem ,trzeciego
$wiata”. Przy czym kraje te zarazem zamierzaly doszczetnie wyeksploatowaé nowy;,
ogromny rynek. ,,Rosyjscy politycy szybko si¢ zorientowali, ze zamiast postulowa-
nej rownosci w stosunkach miedzynarodowych, réwnowaga sit przesunela sie na
korzys¢ Zachodu™.

Nieoczekiwanie Rosjanie zetkneli si¢ réwniez z pogarda. Bylo to tym bardziej
nie do zaakceptowania, gdyz jeszcze ,wczoraj” ich panstwo miato zasadny status
hegemona. Tymczasem nagle na arenie miedzynarodowej Rosja zaczeta odgrywaé
wlasciwie nieznaczng role. Narod byl tego wszystkiego swiadom, ale prezydent
Jelcyn jakby nie dopuszczat do siebie tej mysli - byt przekonany, ze z prezydentem
USA posiada ciggle partnerskie, serdeczne stosunki. Moze i tak rzeczywiscie byto,
ale jedynie na plaszczyZnie prywatne;j.

W duzym uproszczeniu: Jelcyna mozna bylo poklepa¢ po ramieniu, pozar-
towac, ale zaden wazny rosyjski postulat nie zostal urzeczywistniony. Kolejnym

17 Zob. S. Bielen, TozsamosC... s. 65.
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ciosem w ego Rosji byla trzykrotna odmowa przyjecia jej do Rady Europy'®. Za
kompensacj¢ prezydent Jelcyn uwazal dopuszczenie Rosji do grona ,Wielkiej Sié-
demki” ,, Ale przeciez naiwnoscig byloby wyobrazac sobie, ze tak ostabiona ekono-
micznie Rosja moze byc¢ rzeczywistym partnerem w grupie ekonomicznych poteg.
Bedziemy tam jedynie umacniac swoim podpisem ich decyzje, nawet te godzgce
w nasze interesy”™.

Kolejnym punktem spornym byla Ukraina - temat bardzo dzi$ aktualny?.
W kazdym razie trudno nie zauwazy¢ podobienstw w obu okresach: ,, A i w ostat-
nich latach ktéz nie dostrzegal jawnej ingerencji Stanéw Zjednoczonych i nie styszat
o niej? Jak mozna zapomniec o oswiadczeniu prezydenta Busha, jeszcze przed ukra-
inskim referendum (1991), ze trzeba zachecac do oddzielenia si¢ Ukrainy? Jak nie
zauwazy¢, ze jednym z pierwszych i petnym pasji glosow: «Sewastopol nalezy do
Ukrainy!», byt glos amerykariskiego ambasadora w Kijowie, a potem - i to niejed-
nokrotnie, az do granic catkowitego braku taktu — Departamentu Stanu? Ameryka
wszelkimi sposobami wspiera kazdy antyrosyjski krok Ukrainy™'. Duzym proble-
mem dla Rosjan byta réwniez sama glowa panstwa. Nie byto zadng tajemnica, ze
Jelcyn nad wyraz lubit alkohol, i z tego powodu Rosjanie czgsto musieli si¢ za nie-
go zwyczajnie wstydzi¢. Udokumentowane przyklady jego nierzadkich ekscesow
w tym zakresie (réwniez podczas wizyt miedzynarodowych) pozostaja niestety
smutnym faktem.

PROBLEM TOZSAMOSCI

Klopoty ekonomiczne nie dotknely jednak najpewniej Rosjan tak bardzo, jak wiel-
ce zlozony problem tozsamosciowy. Jednym z najwazniejszych cech tozsamosci
narodowej wspolczesnej Rosji jest mocarstwowos¢ i tradycja imperialna. Dlatego
oczywistym by¢ powinno, ze Rosja najpredzej wroci do swoich rodzimych tra-
dycji, (determinowanych jej historia), nie za$ przeszczepi (jesli w dalszym ciagu
kontynuowa¢ poréwnania medyczne) nagle sobie ciala obcego w postaci trady-
cji zachodnich. Szczegdlnie, ze Rosjanie, jako wielcy przegrani w Zimnej Wojnie,
czuli sie przez Zachdd upokorzeni. Przywigzani do samodzierzawia i wladzy tota-
litarnej tudziez autorytarnej, nie beda odcinac si¢ naraz od przeszlosci i negowac
swojej historii, Zeby nagle zaakceptowa¢ narzucony z zewnatrz model (w tym przy-

18 Zob. A. Solzenicyn, Rosja... s. 24.

¥ Ibid., s. 24-25.

2 W listopadzie 2013 r. na Ukrainie rozpoczely sie demonstracje przeciwko odlozeniu przez prezy-
denta Wiktora Janukowycza podpisania umowy stowarzyszeniowej z Unig Europejska. W wyniku
protestow Janukowycza obalono, a w kraju zapanowal chaos — Rosja chocby za sprawa ,,ochrony
rosyjskojezycznych obywateli” nie zamierzala pozosta¢ obojetna. W konsekwencji Rosja przejeta
Krym, a na wschodzie Ukrainy, (formalnie na przygranicznych ziemiach tzw. Noworosji, gdzie
réwniez sg obecni rosyjscy zotnierze), walki trwaja do dzis (koniec 2017). [przyp.aut.]

2 Ibid,, s. 23.
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padku demokratyczny). Przez wieki Rosja twarda reka rzadzili carowie, a potem
sekretarze generalni. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze ,,demokratycznego” Gorbaczowa
wiekszos¢ Rosjan uwaza za zdrajce, a zachodniego entuzjaste Jelcyna oskarzano
o niekompetencje, graniczaca z celowym dzialaniem na szkode kraju.

II. Przedswit epoki Putina — droga do wtadzy

NOWY WIEK

»Era Putina rozpoczela sie w samo potudnie ostatniego dnia dwudziestego wieku. Ku
zaskoczeniu catego Swiata, w telewizji wystgpit stabngcy prezydent Jelcyn, by oglosi,
tapigc z trudem oddech, ze odchodzi z urzedu — na pét roku przed zapowiadanym ter-
minem. Glos tamat sie mu ze wzruszenia, gdy prosit Rosjan o wybaczenie jego bledow
i pomylek oraz mowil, ze kraj musi wejs¢ w nowe tysigclecie z «<nowymi politykami,
nowymi twarzami, nowymi silnymi, inteligentnymi i energicznymi ludzmi»” .

Decyzja Jelcyna o poddaniu si¢ do dymisji byta utrzymywana w tajemni-
cy. Wiedzieli o tym jedynie najblizsi wspolpracownicy (oraz jego Zona i cérka).
Pierwsza propozycje przejecia obowiazkow glowy panstwa Jelcyn zlozyl Putinowi
14 grudnia. Wspomina on swoje wrazenia z tej rozmowy nastepujaco: ,Wtedy re-
akcja Putina zbila mnie z tropu: «Mysle, Ze nie jestem do tego przygotowany, Borysie
Nikotajewiczu.» Nie, to nie byta stabos¢. Putina trudno nazwac stabeuszem. To byty
watpliwosci silnego cztowieka. - «Borysie Nikolajewiczu, przeciez pan sam wie, ze
to dos¢ ciezki kawatek chleba» — powiedziat Putin. (...) To jak bedzie? Nie odpowie-
dziat pan na moje pytanie. - «Zgadzam si¢ Borysie Nikotajewiczu».” **

W dzien nominacji na premiera (bylo to wskazanie go jako nastepcy) Putin
przedstawit Jelcynowi plan wzmocnienia FSB na Kaukazie - miat oczywiscie na
myséli (z punktu widzenia spoistosci Rosji) radykalne rozwigzanie kryzysu cze-
czenskiego. Zdaniem Putina, wojna w Czeczenii byla ,,réwnoznaczna z rozbiera-
niem panstwa na kawalki, do czego zachecaly nikczemne obce interesy, nieszcze-
dzace rebeliantom pomocy. Zdaje si¢, ze mial na mysli zwyciezcéw zimnej wojny,
a przede wszystkim Stany Zjednoczone™.

W dzien nominacji na premiera Putin poczul, ze na takim stanowisku moze
wypelni¢ misje, ktorej oczekiwal od niego naréd. Gdy oddziaty Basajewa® prze-
niknely w gtab Dagestanu, Putin ,,poprosit Jelcyna o «petnie wladzy», by skoordy-
nowaé dziatania wszystkich ministerstw strzeggcych bezpieczeristwa narodowego

2 TIbid,, s. 17.

» Zob. B. Jelcyn, Prezydencki... s. 12-14.

# TIbid., s. 201-202.

» Szamil Basajew — przywodca rebeliantéw czeczenskich, uznawany byl za jednego z najgrozniej-
szych terrorystow $wiatowych. Zginat w nocy z 9 na 10 lipca 2006 w wyniku eksplozji.
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i przeprowadzié¢ operacje militarng - oficjalnie tylko prezydent jako zwierzchnik
sit zbrojnych dysponowat takg wladzg. Jelcyn sig zgodzil. Po raz pierwszy w Zyciu
powierzyt premierowi tak wielkg czes¢ uprawnien prezydenckich™®. Putin zadekla-
rowal wowczas, ze Rosja odzyska kontrole nad Dagestanem i zagrozit samej Cze-
czenii wojna lotnicza. Obietnice spelnil juz nastepnego dnia - zbombardowane
zostaly bazy wypadowe rebeliantow. Tydzien pdzniej bojownicy wycofali si¢ z Da-
gestanu. W gescie wdziecznosci dla rosyjskich zolnierzy Putin polecial do Botlich
(ogarnietej inwazjg wioski, niecale 10 km od granicy z Czeczenig) i wyrdznil po-
nad 50 z nich orderami. ,, Ta krotka wizyta Putina na terenach przygranicznych byta
spektaklem w wykonaniu nowicjusza na scenie politycznej, ale roznica miedzy nim
a Jelcynem byla uderzajgca — mlodosé i werwa kontra zaawansowany wiek i znie-
doleznienie. Rozczarowany, podzielony naréd nagle mogt cieszyc sig zwycigstwem
militarnym pod wodzg premiera, ktérego do tej pory wigkszos¢ ludzi uwazata za
nieco bezbarwnego urzednika, o ile w ogéle cos o nim wiedziata™ .

Kilka dni pdzniej rebelianci (ulubionym zreszta swoim zwyczajem) zorganizo-
wali w réznych czesciach Rosji serie niezwykle krwawych atakow terrorystycznych
- miedzy innymi wysadzili blok w Bujnaksku, o$miopietrowy blok w Moskwie
przy ulicy Gurianowa, blok mieszkalny przy ulicy Kaszyrskoje Szosse (Moskwa).
Milicja odkryla réwniez materiaty wybuchowe w workach z cukrem na placu
budowy w Kaptonii (poludniowo-wschodni okreg Moskwy). Do zamachu bom-
bowego doszlo réwniez w Wolgodonsku - nad ranem eksplodowala ci¢zarowka
zaparkowana pod blokiem. W wyniku tej serii atakéw terrorystycznych zgineto
niemal 300 os6b! W uzasadnionej odpowiedzi Rosjanie zbombardowali z powie-
trza lotnisko w Groznym i rafineri¢ ropy naftowej — oba cele doszczetnie sptonety.
Bylo to réwniez rozpoczecie tzw. drugiej wojny czeczenskie;.

W trakcie oficjalnej wizyty w Kazachstanie, podczas odpowiedzi na pytanie
o ostry charakter rosyjskiej inwazji, Putin zademonstrowal charakterystyczny juz
pozniej dla niego cigty, a w razie potrzeby nawet dos¢ brutalny jezyk. ,, Bedziemy
scigac terrorystow, gdziekolwiek sig nie ukryjqg. Jesli sq na lotnisku, dorwiemy ich
na lotnisku. Jesli ztapiemy ich - przepraszam za wyrazenie — w toalecie, to zalatwi-
my ich wlasnie tam, w wychodku. Koniec piesni™. Po jakims czasie wypowiedz ta
stala si¢ jednym z najczesciej cytowanych zdan politykdw. Putin nie rzucal stéow
na wiatr — 30 wrzesnia rosyjskie wojska ,,zalaty” zbuntowang Czeczenie. ,,Okofo
czterdziestu tysiecy Zotnierzy wziglo udziat w pierwszej wojnie czeczetiskiej, a wielu
z nich nie miato zadnego doswiadczenia w walce. Tym razem Putin zmobilizowat
ponad dziewigldziesigt trzy tysigce ludzi, czyli mniej wigcej tylu, ilu liczyty wojska
rosyjskie podczas inwazji na Afganistan, panistwo o cztery razy wigkszej powierzch-

% Ibid., s. 210.
¥ Ibid., s. 212.
# Zob. A. Roxburgh, Strongman..., s. 45-46.
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ni. 1 pazdziernika oglosit, ze Rosja przestaje uznawaé rzqd Maschadowa®; najwyz-
sze uprawnienia odzyskat rosyjski parlament, wybrany jeszcze w 1996 roku. (...)
Do 5 pazdziernika rosyjskie oddziaty juz stacjonowaly na jednej trzeciej terytorium
Czeczenii na potnoc od rzeki Terek. (...) Tydzien pozniej armia przekroczyla rzeke
i ruszyla na Grozny” * Putin ztozyl obietnice, ze nie dopusci do powtdrzenia ble-
doéw z pierwszej wojny. Dlatego zamiast rodzacych ryzyko niepotrzebnych ofiar
atakow frontalnych niszczono faktyczne ,,gniazda” terrorystéw na odlegto$¢, z wy-
korzystaniem najnowoczesniejszego sprzetu — metodycznie likwidujac ich z po-
wietrza. ,,Ku zdziwieniu Jelcyna i wielu innych 0s6b sposéb prowadzenia wojny przez
Putina okazal si¢ niezmiernie popularny wsrod spoleczeristwa. Pierwszy konflikt nie
zyskat poparcia Rosjan, ale z reakcji opinii publicznej na drugg wojne czeczetiskg
mozna wywnioskowac, ze winne temu byly braki stanowczosci dowddztwa, zte przy-
gotowanie i wyposazenie armii, (...) oraz fakt, Ze Rosjanie dali si¢ pokonac zgrai
czeczeniskich bandytow z dzikich gor”.

Wojna prowadzona przez nowego premiera byla natomiast faktycznie zupel-
nie inna. Elity polityczne, (myslac juz o najblizszych wyborach), obawialy sie kon-
sekwencji konfliktu, tymczasem wszystko wskazywalo na to, ze zwyczajni Rosjanie
chcieli, jak Putin spuscic tomot bandytom™'. Popularnos$¢ Putina zaczela ekspre-
sowo rosna¢. Kiedy nominowano go na premiera, Rosjanie nie mieli pojecia kim
jest, i tylko 2% z nich okazalo mu swoje poparcie. W pazdzierniku bylo ich juz
27%. ,Wzlot Putina byl rownie imponujgcy, co niespodziewany. Wydawalo sie, ze
ten czlowiek reprezentuje nowg, niezalezng site polityczng. I to nie tylko dzigki kon-
fliktowi w Czeczenii. W bagnie rosyjskiej polityki tylko on nie splamit si¢ intrygami
z udziatem politykéw i oligarchéw, ktére od osmiu lat psuty wizerunek Rosji. (...)
Jego szorstkie wypowiedzi, nawet te nieparlamentarne, wprowadzity trochg swiezosci
do metnego, niezrozumiatego jezyka jelcynowskiej administracji” .

W grudniu Putin cieszyt si¢ juz 40%-owym poparciem*. O to wlasnie chodzi-
to Jelcynowi - Wiadimir Wtadimirowicz byt jego ostatnim asem w rekawie i teraz
plan przekazania mu wladzy mial ogromna szans¢ powodzenia. Wszystko miato
sie rozstrzygnac 31 grudnia. ,,Scena pod noworoczne ustgpienie Jelcyna i przekaza-
nie wladzy premierowi, namaszczonemu przez niego nastegpcy, byta juz przygotowa-
na™. Tym samym petersburzanin od godziny 12 w potudnie byl juz urzedujacym
prezydentem. Zgodnie z rosyjska konstytucja najpdzniej w trzy miesigce po usta-
pieniu prezydenta powinny si¢ odby¢ nowe wybory. Putin otrzymatl wigc mozli-

» Astan Maschadow - separatysta, prezydent Czeczenii w latach 1997 - 2005. [J.N.]
% Zob. S. Myers, Nowy car..., s. 219.

1 Ibid,, s. 222.

2 Tbidem.

# Ibid,, s. 224.

** Tbidem.

% Zob. A. Roxburgh, Strongman..., s. 47.
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wos¢ przystagpienia do wyboréow w uprzywilejowanej sytuacji, gdyz dysponowat
bardzo waznym w Rosji bonusem w postaci aktualnie sprawowanego urzedu. Co
do powodzenia operacji sukcesja nie mogto by¢ juz watpliwosci. ,,Jelcyn nie nada-
wat sig na rok 2000” - drwili mieszkaricy Moskwy™®.

W Petersburgu, w Panstwowym Muzeum Historii Politycznej Rosji znajduje
sie obecnie ekspozycja, ktéra polega na tym, ze w sali przystrojonej choinkami
znajduja si¢ dwa ekrany - na pierwszym swoje przemowienie noworoczne wy-
glasza Jelcyn a na drugim Putin. Zwiedzajacy od razu zwraca uwage na kontrast
mlodosci i starosci, blyskotliwosci i niedoteznosci. Kontrast ten widziala réwniez
w swoim czasie cala Rosja.

III. Nowy porzqdek - wybrane okresy i problematyka rzqdéw Putina

WYBORY

»Putin odnidst tak wielki sukces, gdyz zostal medialnie uksztattowany przez ludzi Jel-
cyna - jako odzwierciedlenie tego wszystkiego, czego zyczy sobie wigkszos¢: silnej reki,
postawy antyzachodniej i patriotyzmu”. (...) Wiegkszosci Rosjan imponuje «energig
i sitg woli» nowego, mtodego cara, ktory zasiadl na Kremlu?. Tak jak przewidywa-
no, 26 marca 2000 roku Wladimir Wladimirowicz Putin zostal przez wiekszos¢
glosujacych wybrany na prezydenta Rosji.

PROBY INTEGRAC]I Z ZACHODEM

Z poczatku $wiezo upieczonemu prezydentowi szczegdlnie zalezalo na przywro-
ceniu stosunkéw z NATO. Jednak wraz z biegiem lat stosunek Putina do Zachodu
istotnie si¢ zmienial, co wynikalo z (wyraznie dodajmy, obopdlnej) niemoznosci
wypracowywania kompromiséw. Prosby Rosji, o ,,zaproszenie” do NATO spo-
tykaly si¢ z permanentnie pobtazliwym lekcewazeniem. Problemem bylo nawet
przyjecie jej do Swiatowej Organizacji Handlu (co uporczywie blokowali Amery-
kanie, wspomogli za$ Chinczycy). Jesli zreszta chodzi o Ameryke, rosyjski prezy-
dent poczekal z wypracowywaniem stosunkéw do konca kadencji Billa Clintona.
Postanowil zacza¢ wszystko ,,0d zera” z nowo wybranym na najwazniejszy
urzad w panstwie — Georgem Bushem. Putin, w stosunkach z Ameryka, postano-
wit sobie nie popelnia¢ bledu poprzednika, ktéry uprawial ,kabaret Billa i Bory-
sa”. Ko$¢ niezgody pozostala jednak ta sama - George Bush, jeszcze bardziej niz
Clinton, byl zwolennikiem budowy tarczy antyrakietowej. 16 czerwca 2001 roku
Putin spotkat si¢ z Bushem w zamku Brdo (Stowenia). Wéwczas Bush byt zachwy-

% Zob. B. Reitschuster, Wiadimir Putin..., s. 83.
7 Zob. Ibid., s. 86.
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cony Putinem, podczas konferencji prasowej powiedzial nawet: ,, Popatrzytem mu
w oczy i zobaczylem w nich czlowieka godnego zaufania i bezposredniego. Prowadzi-
lismy bardzo dobry dialog. Udato mi sig zajrze¢ mu w duszg™®.

Czas pokazal, ze stowa te byly bardzo niefortunne, chociaz w 2001 roku wspoi-
praca ukladatla si¢ znakomicie. Po ataku terrorystycznym na World Trade Center
i Pentagon, z 11 wrze$nia, Putin jako pierwszy zadzwonit do Busha z kondolen-
cjami. Odwotal réwniez ¢wiczenia marynarki wojennej na Pacyfiku, Zeby nie roz-
prasza¢ amerykanskich Zolnierzy. Zaréwno spoteczenstwo rosyjskie, jak i amery-
kanskie mialo wrazenie, ze zimna wojna definitywnie si¢ skonczyta. Jednak byto
to tylko iluzja. Gdy Amerykanie odkryli, Ze za atakiem stoi Al-Kaida, dzialajaca
w Afganistanie, zamierzali przeprowadzi¢ w zemscie inwazj¢ na ten kraj. Poprosili
wiec Rosje 0 ,,uzyczenie” do tego celu bytych republik radzieckich Azji Srodkowe;j,
w ktorych wplywy rosyjskie tradycyjnie ciagle byly bardzo silne.

Co poniekad zrozumiale, propozycja ta nie spotkala sie z entuzjazmem, cho¢
Putin zasadniczo zgodzil si¢ na amerykanskie propozycje. ,,Rosjanie (...) bali sig
dokladnie tego, ze amerykariska «obecnosé» (ograniczony dostep do baz w Azji Srod-
kowej w celu przeprowadzenia kampanii w Afganistanie) zamieni si¢ w cos bardziej
permanentnego i politycznego. Siergiej Iwanow [minister obrony] wyjasnil pézniej:
- Niepokoilismy sig, ze kiedy tylko Amerykanie znajdg si¢ w regionie, zacznie sig
«promocja demokracji». (...) Pozniej te podejrzenia catkowicie si¢ potwierdzily.
Przywédcy tych panstw - Kirgistanu, Uzbekistanu, Tadzykistanu - zaczeli si¢ skar-
zy¢, ze dali Amerykanom wszystko, o co tamci prosili, a oni zaczgli pracowaé z ugru-
powaniami opozycyjnymi i budowac demokracje. To byt jeden z najwczesniejszych
sygnatow, Ze Rosja Putina uwaza perspektywe powstania demokracji u swoich granic
za zagrozenie™.

Prognozy te si¢ sprawdzity - Amerykanie oddali baz¢ w Uzbekistanie dopiero
w 2005%, a baz¢ w Manas, w Kirgistanie, opuscili dopiero po 12 latach — w lipcu
2014 roku! *! Putin jednak liczyt przede wszystkim na to, ze Amerykanie przedluza
traktat ABM*, albo porzuca nawet pomysl budowy tarczy antyrakietowej. Jednak
Bush szybko postanowil, ze odstapi od traktatu. ,W grudniu sekretarz stanu Colin
Powell polecial do Moskwy konczy¢ sprawe. W ciagu trzech dni - powiedzial Pu-
tinowi — prezydent Bush oglosi jednostronne wypowiedzenie traktatu ABM. Jak
wspomina, spotkal sie z nietypowa reakcja: - Putin zawiesil na mnie swoje stalowe

# TIbid,, s. 59.

¥ TIbid,, s. 63.

0 Ibid., s. 65.

4 Zob. Amerykanie oddajg baze w Manas. W Kirgistanie zostang najpozniej do lipca
<http://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/amerykanie-oddaja-baze-w-manas-w-kirgistanie-
zostana-najpozniej-do-lipca,435345.html>, [dostep: 02.06.2017].

2 Anti-Ballistic Missile Treaty — traktat o ograniczeniu systemow balistycznych z 1972 roku, pod-
pisany miedzy Stanami Zjednoczonymi a Zwigzkiem Radzieckim. [J.N.]
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spojrzenie i zaczal si¢ skarzy¢: ,To okropne, podcinacie oparcie calego systemu
stabilizacji strategicznej, bedziemy was za to krytykowac™*.

UZDRAWIANIE GOSPODARKI

W trakcie rzagdéw Putina rozpoczela si¢ takze nowa, inna fala reform ekonomicz-
nych, majaca na celu pobudzenie gospodarki panstwowej, ktéra znajdowala sie
w permanentnym zastoju. Jeszcze jako premier, Putin stworzyl ekipe reformato-
réw (zwolennikéw wolnego rynku) celem koordynacji planu przemian. Do ekipy
tej nalezeli miedzy innymi German Grief i Aleksiej Kudrin.

W kolejnych latach plan Griefa zmienit wiele aspektow Zycia gospodarczego Rosji.
Podatek dochodowy od 0séb fizycznych zostat obnizony - wczesniej mégt wynosi¢
nawet 30 procent, teraz zostal zmieniony na ledwie 13 procent w skali liniowej. Po-
datek od 0s6b prawnych (przedsiebiorstw) zredukowano z 35 do 24 procent. Nowy
kodeks gruntowy (po raz pierwszy od rewolucji 1917 roku) umozliwil sprzedaz
i kupno ziemi oraz nieruchomosci mieszkalnych i przeznaczonych do prowadze-
nia dziatalnosci gospodarczej. Wprowadzono w Zycie nowe kodeksy, a takze zapisy
majqgce ukrécic praktyke prania brudnych pieniedzy oraz rozbic¢ niektére z wielkich
panistwowych monopoli: oddzielono na przyktad wytwarzanie energii elektrycznej
od sieci przesytowych. Reforma PIT byla potrzebna, bo miliony Rosjan zyjgcych
z glodowych pensji po prostu nie placito zabdjczo wysokiej stawki podatkowej. Tak
samo bylo z podatkiem od dochodow biznesowych: ptacenia zobowigzat unikato
80 procent przedsigbiorstw. Rozwigzanie Griefa, opierajgce si¢ na wprowadzeniu
jednej, niskiej stawki dla wszystkich obywateli i bardzo obnizonego podatku dla
przedsiebiorstw bylo smiate. Chodzilo o to, by obnizy¢ stawki, ale réwniez poprawié

Sciggalnos¢ naleznosci™.

Mimo, ze watpliwosci bylo wiele, szczegdlnie ze strony prezydenta, plan si¢
powiddl, a wyniki byly imponujace. Po raz pierwszy od wielu lat wigkszo$¢ Ro-
sjan zaczela placi¢ podatki. Skarb panstwa powoli si¢ napelnial, po jakims czasie
wypelnifa si¢ nie tylko dziura budzetowa ale i odnotowano nadwyzke. ,Inflacja
spadta z 20 procent w roku 2000 do 9 procent w 2006. Gospodarka ruszyta do przodu
i stale rosta w tempie 6-7 procent rocznie™. Byty to wyniki, o ktérych Jelcyn i jego
ekipa mogli tylko pomarzy¢. Wygladalo na to, ze chory faktycznie wstat z t6zka,
ale nie zmuszony do tego ,,pradem elektrycznym”, jakim byla terapia szokowa, a na

skutek antybiotyku, ktéry wreszcie zostal dobrany do organizmu pacjenta tak, ze
zadzialal.

 Zob. A. Roxburgh, Strongman..., s. 70.
* Ibid.,, s. 78-79.
* Ibid,, s. 81.
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NA RATUNEK GAZPROMOWI

»Cho¢ o zagrozeniu uzaleznienia od rosyjskiego gazu mowito si¢ w Europie juz w la-
tach 80. kiedy budowany byt gazocigg Zachodniosyberyjski, to powazne obawy zro-
dzity si¢ przede wszystkim na poczgtku XXI wieku. Wowczas polityka energetyczna
Federacji Rosyjskiej prowadzona bezposrednio przez Wiadimira Putina stata sig klu-
czowym narzedziem odbudowy mocarstwowej pozycji Rosji w swiecie™®.

Do tego celu potrzebowano giganta, a takie giganty powstawaly jeszcze w cza-
sach radzieckich. Najwieksze nadzieje na realizacje celu dawal Gazprom. Zaden
koncern nie przynosil Rosji takich korzysci jak wlasnie ten, ktory jest dzis najwigk-
szym na $wiecie producentem gazu ziemnego. Spétka sprywatyzowana zostata za
Jelcyna, ale panstwo zachowalo 40% udzialéw. Gdy Putin przejat wladze, przed-
siebiorstwo znajdowalo si¢ w tragicznym stanie — wszechobecna byla korupcja
i oszustwa podatkowe. Przemystowcy ,wykrajali” sobie z niego réwniez co lepsze
kawatki. ,,Putin zdobyt wtadze, obiecujac porzadek. Wprowadzit do spétki swoich
ludzi, przyjaciot z Petersburga: przewodniczacym rady nadzorczej uczynit Dmitri-
ja Miedwiediewa, a prezesem zarzadu - Aleksieja Millera™.

Pierwotny pomyst na ,,organizacj¢” Gazpromu, polegal na podzieleniu go na
mniejsze spolki, sprywatyzowaniu i tym samym stworzeniu warunkéw do kon-
kurowania miedzy soba. Putin, ktéry wczesniej zdawal sie by¢ przychylny takim
rozwigzaniom, teraz wszakze zaoponowal. Skonczylo si¢ na tym, ze Gazprom nie
zostal sprywatyzowany, a panstwo zachowalo nad nim kontrole. Czas pokazal, ze
okazalo si¢ to strzalem w dziesigtke — obecnie Gazprom ,stal si¢ jednym z naj-
skuteczniejszych narzedzi wywierania nacisku w mediach, gospodarce i polityce
zagranicznej” **. Gazprom stal si¢ miedzy innymi pomocny dla ,trzymania w ry-
zach” coraz bardziej prozachodniej Ukrainy. Wykorzystujac jej zalezno$¢ od rosyj-
skiego gazu, Kreml mégl dyktowa¢ warunki:

»Ukraina zajmuje szczegdlnie miejsce na gazowej mapie Europy. To najwazniejsze
patistwo dla tranzytu rosyjskiego gazu przesytanego do Europy (do czasu budowy
gazociggu Jamat niemal caly tranzyt dokonywat sig przez Ukraing) i zarazem je-
den z najwigkszych odbiorcow gazu od Gazpromu. Jednoczesnie Ukraina to wazny
element budowy przez Kreml integracji postradzieckiej. Regularne napigcia, ktére
pojawialy si¢ w relacjach gazowych migdzy Kijowem i Moskwg czgsto interpreto-
wane byly jako element geopolitycznej gry, w tym préba podwazenia niewygodnych
dla Kremla wladz w Kijowie. Do najwazniejszych jej etapow zalicza sie wojny ga-
zowe z 2006 i 2009 roku. Wowczas w wyniku przerwania dostaw rosyjskiego gazu

46

Zob. P. Musialek, Geoekonomia czy geopolityka? Rola Gazpromu w polityce Federacji Rosyjskiej,
s.1, <https://www.academia.edu/10072863/Geoekonomia_czy_geopolityka_Rola_Gazpromu_
w_polityce_Federacji_Rosyjskiej>, [dostep 05.06.2017].

Y7 Zob. A. Roxburgh, Strongman.., s. 83.

% Ibid., s. 85.
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zatrzymano przesyt surowca do Europy, co spowodowato powazny kryzys gazowy
w kilku paristwach europejskich. Celem wojen gazowych miato byé zdyskredytowa-
nie Ukrainy jako wiarygodnego paristwa tranzytowego, po to aby zwigkszyc presje
na Kijow i przejgc¢ kontrole nad jego siecig przesytowg (...). Waznym elementem
byto podwazenie pozycji prezydenta Juszczenki oraz premier Tymoszenko na arenie
wewnetrznej, co miato skutkowaé korzystng dla Moskwy zmiang wladz™.

Dodajmy, ze to oczywiscie tylko jedna z interpretacji; liderzy ,,pomaranczo-
wej” (i bezsprzecznie antyrosyjskiej) rewolucji na Ukrainie (2004) zdyskredytowa-
li si¢ sami, otwierajac droge do przejecia wladzy sitom uwazanym za prorosyjskie
(tzw. partii regionow, W. Janukowycza).

PODSUMOWANIE PIERWSZE] KADENCJI POD WZGLEDEM EKONOMICZNYM

Podczas pierwszej kadencji Wtadimira Putina, dzigki udanym i pragmatycznym
wreszcie reformom gospodarczym Rosja zaczela coraz bardziej przyciagac zagra-
nicznych inwestoréw — W Moskwie (a pozniej w innych miastach) zaczgto otwie-
ra¢ si¢ nawet tak wielkie sklepy jak francuski Auchan czy szwedzka IKEA. Po raz
pierwszy od dlugiego czasu, Rosjanie mieli dodatkowa gotowke, ktorg mogli spo-
zytkowaé na przyjemnosci, a nie tylko martwic si¢ o przetrwanie. Tym samym
z chodnikéw znikneli ubodzy, sprzedajacy wszelka tandete. Zagraniczni ,,znawcy’,
probujacy dawa¢ Rosji rady, gdy zorientowali sig, Ze ta kroczy swoja droga, nagle
»znikneli”. Na potkach sklepéw zaczely sie pojawia¢ rodzime produkty, ktére nie-
rzadko jakoscig nie ustegpowaly towarom zachodnim. Wsze¢dzie powstawaly nowe
budowle i rozkwit przezywal takze rodzimy biznes. Stopniowo Rosjanie zaczeli
mie¢ wrazenie, Ze nareszcie wszystko zaczelo iS¢ w dobrym kierunku. Oczywi-
$cie, niektdrych problemoéw nie udato sie rozwigza¢, takich jak rozdeta biurokracja
i nadal powszechnie obecna korupcja, ale spoleczenstwo, po dziesieciu latach bie-
dy i strachu o wtasng przyszlos¢, moglo poczuc si¢ bezpiecznie we wlasnym pan-
stwie. To zarazem jedna, z kluczowych odpowiedzi na pytanie, dlaczego wspiera
ono tak wyraznie Wladimira Putina.

MEDIA

Media to jedno z najwazniejszych narzedzi, za pomoca ktérych mozna wptywac
na spofeczenstwo. Dopdki jednak najwieksze stacje znajdowaly sie w rekach oli-
garchow, wladza musiata lawirowa¢ tak, by nie dziala¢ przeciwko ich interesom
- w przeciwnym razie propagandowe tuby zaczynaly swoja tyrade na rzad i ogra-
niczaly mu pole dzialania. Byl to kolejny czynnik hamujacy reformy, ktéry Putin
postanowil zlikwidowa¢. Szczegolnie ,,rozpasana” byla stacja NTV, nalezaca do
jednego z najbardziej wptywowych oligarchéw Wtadimira Gusinskiego. Na kanale

4 Zob. P. Musiatek, Geoekonomia..., s. 14-15.
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tym praktycznie od poczatku kadencji stale oSmieszano Putina, zwlaszcza w saty-
rycznym programie o nazwie ,,Kukly”.

W czasie wojny w Czeczenii nieustanie transmitowano réwniez makabryczne
obrazy zrujnowanej republiki i uprawiano (co ciekawe, wylacznie!) intensywnie
proczeczenska narracje. Miarka przebrala si¢ jednak w 2000 roku - na kilkanascie
dni przed wyborami prezydenckimi, NTV nadata program, w ktérym dowodzila,
ze za zamachami (dokonywanymi przez Czeczendéw) moze sta¢ FSB. Od tego mo-
mentu dni stacji byly policzone. Koncern Media-Most, do ktérego nalezata NTV
mial ogromne dtugi - ,,pech” chcial, Ze koncern zadtuzy! si¢ akurat u Gazpromu.
»Kiedy Putin zostat prezydentem, nakazal firmie gazowej, aby zazgdata natychmia-
stowej splaty calej pozyczki i - jesli Media-Most odmowi - przejeta majgtek NTV.
11 maja, (4 dni po inauguracji Putina), do gtownej siedziby koncernu medialnego
wpadly dziesigtki uzbrojonych i zamaskowanych agentow skarbowki oraz FSB. Do
wieczora wyniesli setki pudet dokumentéw, kaset i sprzetu™". Stacja nie przejela sie
jednak ostrzezeniem i w dalszym ciggu emitowala ,,Kukly”. ,Dwa tygodnie péz-
niej, 13 czerwca, Gusitiski zostat aresztowany. (...) dostat wybor: sprzedac imperium
medialne Gazpromowi albo zmierzy¢ sig z (niepozbawionymi podstaw) zarzutami
o oszustwa finansowe na wielkg skale. (...) Zgodzit si¢ na wszystko i pospiesznie wy-
jechat [!] z kraju. Najbardziej by tak rzec, ,,ekstrawagancka” grupa medialna w Rosji
przeszta teraz pod kontrole Kremla™'.

POSKROMIENIE TUDZIEZ PODPORZADKOWANIE REGIONOW

»Jedng z pierwszych decyzji Putina, po objeciu fotela prezydenckiego, byto rozpocze-
cie budowy wspomnianej wczesniej struktury, ktérg nazywat pionem wladzy (ros.
wertikal wlasti), czyli zasadniczym koncentrowaniem jej w ramach centrum (a wiec
de facto - we wlasnych rekach). Uwazal (nie bez racji), ze przyczyna wszystkich
bolgczek rosyjskiego parstwa lezy w zbyt stabej kontroli rzqdu centralnego, Ze sta-
be przywédztwo Jelcyna otworzyto droge dla szerzenia sig korupcji i przestgpczo-
sci, umocnienia wladzy oligarchéw oraz przejscia catych regionow kraju na inne,
niezalezne orbity polityczne. Jelcyn zrazu i utopijnie zachecat regiony do «przejecia
takiej suwerennosci, jakg bedg w stanie przetkngc», co oczywiscie doprowadzito do
bardzo niekorzystnej i niebezpiecznej sytuacji, kiedy gubernatorzy prowincji dostali
ciche przyzwolenie na ignorowanie albo nawet sabotowanie rozporzgdzen wladzy
centralnej™.

Skutkowalo to ogromnymi szkodami dla skarbu panstwa, bo wiele jednostek
po prostu zrezygnowalo z odprowadzania podatkéw. Co gorsza, wprowadzano na-
wet ustawy stojace w (!) sprzecznodci z rosyjska konstytucja. , 13 maja - zaledwie

0 Tbid., s. 91.
1 Ibid,, s. 92.
32 Tbid,, s. 96-97.
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6 dni po inauguracji - Putin oglosit, ze 89 regionéw federacji znajdzie si¢ pod kontro-
lg siedmiu gubernatorow federalnych, osobiscie mianowanych przez prezydenta™.
Oznaczalo to, ze ludzie ci byli w pelni lojalni i zalezni od Putina, co pozwalato
glowie panstwa z powrotem przeja¢ elementarng kontrole nad tym, co de facto
dzieje si¢ w panstwie. ,,O ile Jelcyn zdawat si¢ ignorowac te problemy, o tyle Putin
juz w pierwszym roku swego urzedowania zawiesit wigkszos¢ ustaw regionalnych
bedqgcych w sprzecznosci z obowigzujgcym prawem’™*.

PRZECHWYCENIE DUMY PANSTWOWE]

»Ale nie tylko regiony zostaty poddane Scistym rygorom Moskwy. Duma przeksztal-
cita sig z instancji ustawodawczej i kontrolnej w zwykty organ wykonawczy. Dzigki
deputowanym, ktorzy po wyborach (z grudnia 1999 roku) szybko zmienili oboz poli-
tyczny, oraz skomplikowanej ordynacji wyborczej sity wierne Kremlowi, ktore w su-
mie nie miatyby szans nawet na jedng trzecig glosow, osiggnely stabilng wigkszos¢
w parlamencie. «To jest rewolucja. Po raz pierwszy si¢ zdarza, zZe to nie parlament
wybral rzqd, lecz rzqd wybral parlament» - grzmial deputowany i rezyser Siergiej
Goworuchin™.

Tymczasem, wbrew pozorom, tego wiasnie od prezydenta oczekiwato spote-
czenstwo: ,, Ludzie nie upatrywali w parlamencie gwaranta podziatu wladzy i przed-
stawiciela ich interesow - wrecz przeciwnie. Dlatego wlgczenie Dumy do putinowskie-
go systemu rzgdzenia wigkszos¢ Rosjan odebrata nie tyle jako atak na podstawowe
zasady demokracji, ile raczej jako walke z jej naduzyciami - podobnie jak przywo-
tanie do porzgdku gubernatoréw i (...) poddanie rozanarchizowanych mediow okre-
slonej kontroli” ** W 2001 roku powstala takze partia Jedna Rosja, ktéra w wyniku
wyboréw parlamentarnych, przeprowadzonych dwa lata pdzniej stata sie najsil-
niejszg frakcja w Dumie, i jest tak do dzié. Jedna Rosja charakteryzuje sie tym, ze
nie posiada konkretnego (w sensie jednoznacznego zabarwienia ideologicznego!)
programu a jednoczy wszystkich patriotéw i w ogole zwolennikéw prezydenta (tu-
dziez realizowanego kursu politycznego, gospodarczego i spotecznego).

PODPORZADKOWANIE OLIGARCHOW

Na poczatku prezydentury Putin zapowiedzial, Ze za jego rzadéw nie bedzie oli-
garchow jako ,klasy” Stowa te wzbudzity wsréd nich poploch - spodziewano sig¢
masowych represji w postaci odebrania im gigantycznych majatkéw. Wraz z Jel-
cynem oligarchowie stanowili swoistg symbioz¢ — on nie rewidowat ich aktywoéw

5 Ibid., s. 97.

5t Zob. B. Reitschuster, Wiadimir Putin..., s. 186.
5 Ibid., s. 189.

% TIbid., s. 191.



Fenomen popularnosci prezydenta Wiadimira Putina w Rosji 105

(zdobytych z reguty w zupelnie nielegalny sposéb w latach 90), a oni gwarantowali
mu byt polityczny, wszelako pod ich kontrola.

Oligarchowie byli autentycznie niebezpieczni, poniewaz ,trzymali w reku
najwazniejsze w kraju spétki naftowe i gazowe, rurociggi, huty aluminium, firmy
telekomunikacyjne i reklamowe, fabryki samochodow, huty zelaza i stali, browary
i najwigksze banki™’. Pod koniec lipca 2000 roku Putin zaproponowat oligarchom
spotkanie na Kremlu. ,,Spotkanie trwalo dwie i pét godziny, ale oferta Putina byla
prosta: proces prywatyzacji nie zostanie odwrocony;, jesli oligarchowie spetnig dwa
warunki. Po pierwsze, zaczng placi¢ podatki, a po drugie — beda si¢ trzymac z dala
od polityki. (...) Wiekszo$¢ oligarchow przystala na tak postawione warunki. Gu-
sinski i Bieriezowski udali si¢ na wygnanie - jeden po cichu, drugi prowadzit dal-
sza (raczej beznadziejng przy tym) walke z Putinem zza granicy.

ROSNACE ROZCZAROWANIE ZACHODEM

Wszystkie te summa summarum korzystne zmiany w Rosji, co znamienne lub
moze predzej — jasne, nie spodobaly si¢ na Zachodzie. Putin w niczym bowiem
nie przypominal naiwnego, coraz bardziej bezwladnego Jelcyna, ktory nie tylko
nie panowal nad wlasnym panstwem; ale w zdumiewajacym zaslepieniu wierzyl,
ze pochwaly Zachodu sa bezinteresowne i tamtejsi przywodcy ,faktycznie” go
doceniajg. ,Doceniali” oni przy tym przede wszystkim to, ze za rzagdéw Jelcyna
w astronomicznym tempie malalo znaczenie a zarazem i ewentualne zagrozenie ze
strony Rosji. Zachdd z rosnagcym niepokojem obserwowal proces, w ktérym Rosja
znéw zaczela przeobrazad si¢ w silnego gracza na arenie migdzynarodowe;j. ,,Bry-
tyjska gazeta Observer bez ogrodek wyrazita powszechne przekonanie, piszac, ze dla
Putina nadszedl moment krytyczny, w ktérym musi podjac¢ decyzje kim chce by¢:
»Czy jest prozachodnim sojusznikiem prezydenta Busha i Tonyego Blaira, czy moze
cztowiekiem, ktérego sympatie sktaniajq sie raczej do starych, ztych czaséw sowiec-
kich? (...) Jesli Putin wybierze sciezke autorytarng, to czas, Zeby Londyn i Waszyng-
ton przemyslaty stosunki z Rosjg od poczgtku”. Ale tak jak Zachéd rozczarowat sie
Putinem (bo interesowata go wylgcznie staba Rosja), tak i Putin byt coraz bardziej
rozczarowany Zachodem, ktéry kiedys z poczgtku prébowat pozyskac™®.
Tymczasem, taka opinia o Putinie byla, co zrozumiate w oczach wielu Rosjan,
niczym innym jak bardzo dobra rekomendacja. Po rzadach Jelcyna w wigkszosci
utozsamiali oni bowiem stowa ,,prozachodni sojusznik” z tym samym co ,,zachod-
nia, bezwolna marionetka” Za Punkt przelomowy w relacjach Putin - Zachdd,
uwaza si¢ rozszerzenie NATO w 2004 roku o panstwa baltyckie (byte radzieckie
republiki). Dla Rosji byt to sygnal, ze Zach6d nie ma pokojowych zamiaréw i be-
dzie rozszerzal swoje wpltywy coraz dalej i dalej, az calkowicie okrazy Rosje. Czas

7 Zob. A. Roxburgh, Strongman..., s. 107.
% Ibid., s. 123.
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pokazal, ze (w optyce Kremla) podobne obawy (préby okrazenia FR przez ko-
alicje jednoznacznie wrogich jej intereséw) nie okazaly sie schizofreniczne, lecz
nad wyraz realne, i tylko konsolidacja wptywoéw rosyjskich — w czgsci obszaru po-
stradzieckiego, a takze na arenie migdzynarodowej - moze pozwoli¢ na powazne
przeciwstawienie sie temu zjawisku.

WYGLAD MA ZNACZENIE

Wszystkim znany jest czesto powtarzany slogan, ze wyborcy oceniaja kandyda-
tow gltéwnie na podstawie wygladu, sposobu bycia, a nie tego, co méwia, czy jaki
proponujg program. Jak sie okazuje, jest to czgsto prawda, zwlaszcza, ze wiekszos¢
wyborcéw nie interesuje sie polityka i wybiera na podstawie szybkiej, powierz-
chownej oceny. Zdaje sie, ze te zasade — co do znaczenia wizerunku zewnetrznego
- zrozumial Wladimir Putin, a przynajmniej jego stosowni specjali$ci. Wizeru-
nek Putina jest bowiem niewatpliwie skrzetnie zaplanowany i urzeczywistniany.
Jesli sie mu przyjrze¢, mozna zaryzykowac teze, ze opiera si¢ na doktadnym prze-
ciwienstwie Jelcyna. Putin, chociaz obecnie ma juz 64 lata stawia na mlodos¢ -
nurkuje, walczy, ptywa w lodowatej syberyjskiej rzece, pilotuje $miglowce. Mozna
wrecz odnies¢ wrazenie, ze pretenduje na rosyjska wersje Jamesa Bonda. Porow-
nujac jego zdjecia z poczatku prezydentury, ze ,,srodka” jego epoki i obecne, przy-
najmniej mozna przypuszczaé, ze rosyjski przywodca nie stroni od wizyt u chirur-
ga plastycznego. Mimo juz nie tak mtodego wieku twarz Putina nadal jest gtadka
i cigzko dopatrzy¢ si¢ na niej jakis wiekszych oznak uptywajacego czasu. Dzialania
takie nie wynikajg jednak ze zwyklej préznosci. Wiecznie mloda twarz prezydenta
ma pokaza¢ narodowi, ze mimo do$¢ zaawansowanego wieku, w dalszym ciagu
jest w $wietnej formie i moze zarzadza¢ tak ogromnym panstwem.

Wracajac do zestawienia jego postaci z Jelcynem, kolejna réznicg jest to, ze
Putin nie naduzywa alkoholu - co przydaje mu nie tylko szacunku, ale i zabezpie-
cza przed podejmowaniem nieprzemyslanych decyzji ,,pod wplywem”. Wlasnie
ten wizerunek zapewnia mu poparcie ciaggle wielu Rosjan (oraz Rosjanek), ktérzy
kult jednostki majg niejako we krwi. Zachdd nie jest w stanie poja¢, jak ogromna
role odgrywa wyglad i osobowo$¢ w tym kraju. Rosjanie nasladuja swojego lidera
juz od 2000 roku, a przedsiebiorcy i artysci zbijaja na nim kokosy: ,,Za to chyba
przede wszystkim wiasny interes komercyjny ma na uwadze duet muzyczny o na-
zwie Spiewac razem [sic! Spiewajgce razem]. Chcg takiego jak Putin dra sie cienki-
mi glosami dwie mlode kobiety: petnego sity, ktory nie pije i nie ucieknie. W osobie
Putina po raz pierwszy od czaséw cara Mikolaja II Rosja ma wladce, w ktérym
staba ple¢ widzi przede wszystkim mezczyzne — napisata Komsomolskaja Prawda.

W grudniu 2000 roku w ankiecie zawierajacej pytanie o najbardziej godne-
go pozadania mezczyzne miedzy Kaliningradem a Wiadywostokiem czytelniczki
tegoz czasopisma wskazaly na Putina. Zwlaszcza sposéb poruszania sie, energia
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oraz agenturalna przeszto$¢ czynia - wedtug relacji gazety - z 48-letniego prezy-
denta symbol seksu. Jest marzeniem kazdej kobiety rosyjskiej -pisata jedna z czy-
telniczek. -Nie pije, nie pali, uprawia sport, kocha Zong i dzieci - czego chcieé wigcej.
(...) Ale réwniez mezczyznom Putin nie jest obojetny. Reprezentuje w ich oczach
pewien styl - dotyczy to zwlaszcza czasu wolnego: gdy w epoce zatascynowanego
tenisem Borysa Jelcyna bialy sport stal si¢ w Rosji najmodniejszy, to za rzadow
judoki Putina wielkim hitem staly si¢ sporty walki. W poéltora roku po objeciu
przez niego urzedu prezydenckiego liczba 0séb trenujacych judo w Rosji wzrosta
0 50 procent - mowil jesienig 2002 roku prezes zwiazku Wladimir Szestakow. (...)
Wielbienie Putina moze si¢ wyda¢ obserwatorowi z Zachodu czyms absurdalnym
i odpychajacym. Ale trzeba wzia¢ pod uwage, jakie rozmiary przybieral kult jed-
nostki w ZSRR i jakie zniwo zbiera do dzi§ w niektdrych, niegdy$ radzieckich,
republikach, na przyklad w Turkmenistanie, gdzie prezydent Saparmurat Nijazow
postawil pomnik wlasnej matce. Na tym tle hotdy sktadane prezydentowi Rosji sa
wrecz skromne”™.

KIEDY POPARCIE ROSNIE?

»Socjolog Denis Wotkow analizowat niedawno w rozmowie z BBC kolejne fale wzro-
stu poparcia dla Wiadimira Putina i jego polityki. Pierwszy wzrost (z ok. 30 do 84
proc.) nastgpit po objeciu przez Putina funkcji premiera w 1999 r. — zapewnily go
zwycigska 1I wojna czeczeriska i stabilizacja gospodarcza po strasznym kryzysie wa-
lutowym 1998 r. Drugi - to koricowka 2003 r. - przedwyborcza mobilizacja polgczo-
na z kampanig w mediach, rosngcymi emeryturami i nowymi obietnicami. Kolejny
- wojna z Gruzjg® (88 proc.) po wczesniejszym «ustgpieniu» fotela prezydenckiego
Dmitrijowi Miedwiediewowi’™'. Raporty z kolejnych lat: ,W sierpniu 2012 r. niemal
potowa badanych (49 proc.) Rosjan chciala, by biezgca kadencja Wiadimira Putina
byta ostatnig, a na wyborach w 2018 r. zastgpil go ktos inny (22 proc. wolato, by
Putin znowu zostal wybrany). W lutym 2015 r. roku sytuacja byla zupetnie inna.
Zmiany na stanowisku prezydenta chciatoby 25 proc., a za pozostaniem Wladimira
Putina na kolejne szes¢ lat jest 57 proc™.

Jak wynika z powyzszych danych, poparcie dla prezydenta roénie, gdy Rosja
wygrywa jakis konflikt zbrojny, a nie ma nic wspolnego z nadawaniem, czy ogra-

% Zob. B. Reitschuster, Wladimir Putin..., s. 194-196.

% Byl to konflikt zbrojny miedzy sitami wojskowymi Gruzji a wojskami Osetii Poludniowej, Ab-
chazji oraz Rosji, ktéry wybuchl na poczatku sierpnia 2008 roku. Osetia uniezaleznita si¢ od
Gruzji 16 lat wezesniej i stata sie republika pretendujaca do niepodleglego panstwa o orientacji
mocno prorosyjskiej. Wojna zakonczyta si¢ przegrang Gruzji i polityczno-ideologicznym zwy-
cigstwem Rosji.

8t Zob. J. Prus, 15 lat z Wladimirem Putinem, http://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/swia-
t/1614061,1,15-1at-z-wladimirem-putinem.read, [dostep 06.06.2017].

6 Tbidem.
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niczaniem praw i demokratycznych swobdd. Jesli chodzi o nagly wzrost poparcia
dla Putina w 2015 roku to wyjasnia to w pierwszej kolejnosci przytaczenie Krymu,
wspieranie prorosyjskiego Donbasu i zorganizowanie Olimpiady w Soczi. Przyla-
czenie Krymu bylo dla Rosji ogromnym, wrecz historycznym sukcesem. Tereny te
zostaly bowiem wcielone do Rosji juz w XVIII wieku. Jednakowoz w lutym 1954
roku Nikita Chruszczow oddat Krym Ukrainie — mial by¢ to rodzaj ,,prezentu” dla
tej republiki — wowczas nikt nie przewidywal upadku ZSRR. Jednak po rozpadzie
Krym zostal przy Ukrainie wraz z wigkszo$cia mieszkajacych tam Rosjan. ,,Po-
darunek” Chruszczowa traktowany byt jak btad historyczny na miare¢ sprzedania
Alaski w XIX wieku. Putinowi udato sie¢ ten btad naprawi¢. Przy okazji dal on na-
uczke Zachodowi, ktéry (zdaniem Rosji) sprowokowal, w listopadzie 2013 roku,
rewolucj¢ na Ukrainie, (zwang Euromajdanem) zamierzajac wciggna¢ ja do Unii
Europejskiej a niedtugo potem do NATO.

Tak w kazdym razie przekonuje narracja rosyjska. Organizacja Zimowych
Igrzysk Olimpijskich w Soczi, w 2014 roku, réwniez okazala si¢ zrealizowaniem
rosyjskich ambicji — byly to pierwsze takie igrzyska w Rosji. Ostatnie podobne
wydarzenie miato miejsce jeszcze w dobie radzieckiej. Mimo tradycyjnych préb
Zachodu zdyskredytowania Rosji (w tym wypadku przez wychwytywanie i nagta-
$nianie niedociagnie¢) igrzyska okazaly sie wielkim sukcesem, jednoczacym spo-
teczenstwo. ,, Aneksja Krymu i Rosja podnoszgca si¢ z kolan, to gigantyczna kampa-
nia propagandowa, ktéra trwa nieprzerwanie od wiosny ubieglego roku [od wiosny
2014]. Polgczona ze wzrostem niecheci do Zachodu, niemalze wojenng mobilizacjg
i rosngcg dumg z przywrocenia Rosji roli mocarstwa. Od kovica marca 2014 r. liczba
Rosjan przekonanych o stusznosci dziatan prezydenta nie spada ponizej 80 proc., a w
marcu br. wynosito 85 proc. 68 proc. Rosjan uwaza obecnie, ze Rosja ponownie jest
autentycznym mocarstwem. Dla poréwnania, w marcu 1999 r. takiego zdania byto
31 proc. badanych, w pazdzierniku 2001 - 40 proc., a w listopadzie 2011 — 47 proc™>.

Putin jest dla Rosjan przywddca o znaczeniu dziejowym, ktéry wyciagnat ja
»Z zapasci’. Stal si¢ rowniez jednym z najbardziej rozpoznawanych lideréw na
arenie miedzynarodowej. Chcac, nie chcac Zachdd musi si¢ liczy¢ z jej zdaniem.
Wiadimir Putin jest dowodem na to, Ze Rosja podniosta sie z kolan szybciej, niz
ktokolwiek w latach 90-tych moégt przypuszczaé. Swiadczy¢ moze o tym niemata
liczba podjetych przez niego inicjatyw, w tym daleko nie tylko tych ,,imperialno-
-spektakularnych”; przykladem moze postuzy¢ swoisty renesans demograficzny
(ktéry po katastrofie i w tym zakresie, o jeszcze radzieckim rodowodzie, przezywa
wspolczesna Rosja) umozliwiony przez konsekwentnie realizowang polityke pro-
rodzinng i socjalna.

% Ibidem.
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* * *

Przedstawione wyzej kwestie byly jedynie proba zrozumienia wspoltczesnej Ro-
sji. Pewne dzialania rzadu, ktdre sa nader pozytywnie odbierane przez Rosjan, na
Zachodzie sg ostro i nieugiecie krytykowane. Wynika to w niematej mierze z nie-
zrozumienia rosyjskiej mentalno$ci oraz wyznawanego tam przekonania, ze jeden
system (w tym przypadku demokratyczny) jest odpowiedni dla wszystkich, bez
wyjatku, panstw na $wiecie. Jesli jednak zaglebi¢ sie cho¢by w rosyjska tradycje
i historig, nietrudno takie stanowisko podwazy¢.

W pracy przedstawiono przede wszystkim pozytywne (lecz tez niewatpliwe)
aspekty rzadéw Putina, nie tylko dlatego, ze pozwolily mi lepiej odda¢ kontrast
pomiedzy nim a jego poprzednikiem Jelcynem, lecz takze dlatego, ze pozycji kry-
tycznych wobec urzedujacego rosyjskiego prezydenta powstaly juz niezliczone
(a moze nawet nadmierne) ilo$ci. Najlepszym podsumowaniem powyzszej tresci
jak sadze bedzie zwiezle powtdrzenie osiggnied, ktore sprawily, ze Rosjanie znowu
mogga czu¢ si¢ dumni ze swojego panstwa. Po pierwsze, rezygnacja Rosji ze $cislej
integracji z Zachodem, (ktéra polega¢ miala na permanentnemu akceptowaniu
przez nig politycznej dominacji Ameryki). Zamiast tego, Rosja optuje za swiatem
wielobiegunowym, a dzisiaj mozna zaobserwowac, jak razem z panstwami daleko-
wschodnimi (np. Szanghajska Organizacja Wspdtpracy) buduje sukcesywnie bloki
alternatywne dla organizacji zachodnich.

Kolejnym czynnikiem jest, by¢ moze wyrazna, poprawa poziomu zycia zwy-
ktych obywateli. Od skrajnej biedy za Jelcyna, nowy rzad poprowadzit Rosje dalsza
droga kapitalizmu, tylko poprzez inne rozwigzania, ktére przyniosty odwrotny do
reform Gajdara skutek - czyli generalnie pozytywny. Za pierwszych lat prezyden-
tury Putina obserwowano zwlaszcza wprost nadzwyczajny rozkwit gospodarki,
wzrost inwestycji zagranicznych i otwieranie nowych przedsigbiorstw. Wtadza
zapewnifa sobie wolng reke ujarzmiajac oligarchéw - od tego momentu mogla
samodzielnie, nie ogladajac si¢ na niczyje ,,zachcianki”, sprawowa¢ wladze w kraju
i broni¢ jego intereséw. Przy okazji rzad przypodobatl si¢ tym spoteczenstwu, kto-
re szczerze nie znosilo tej warstwy spolecznej. Nastepnym powodem, dla ktérego
Rosjanie popieraja Putina sa zwyciestwa militarne; od zawsze w rosyjskiej historii
petnily one ogromng role - cara, ktéry byl stabym dowddca nalezalo obali¢. Bada-
jac dzieje Rosji mozna zatem przewidzie¢ jaka droga bedzie ona kroczy¢ obecnie,
i w dajacej si¢ ogarna¢ przyszlosci.
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luczowa w rozwoju komunizmu byla transformacja dotychczasowej natury

czlowieka. Czlowiek, ktory istnial do momentu ustanowienia bolszewic-

kiej dyktatury, byt z gruntu zepsuty idealami burzuazji, a przez to bezuzy-

teczny dla nowej wladzy. Konieczna zmiana stanowila cel dzialania wtadzy, ktéra
przewarto$ciowala istniejace wartosci starego porzadku.

Stusznie zauwazyl J. M. Bochenski, ze system marksizmu-leninizmu to system

o podwojnym obliczu. Z jednej strony jest to jednia teorii i praktyki, z drugiej

system nakazéw oraz imperatywdw, zbiér powinnosci, do ktérych wypetniania

jest zobligowany nowy nardd sowiecki'. Moralnos¢ jest wigc istotnym, jesli nie

najwazniejszym instrumentem ksztaltowania $wiadomosci jednostki catkowicie

' J. M. Bochenski, Marksizm-leninizm. Nauka czy wiara?, Komoréw 1999, s. 17.
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podporzadkowanej kolektywowi. W moralno$ci komunistycznej zasadnicza role
decyzyjna odgrywa partia bolszewicka — struktura awangardowa zrzeszajaca za-
wodowych, etatowych rewolucjonistéw, ktérych postawa moralna oraz oddanie
sprawie wyzwolenia proletariatu cechuje nienagannos¢. Dyspozytariuszka istotnej
w ksztaltowaniu postaw kolektywistycznych spolfeczenstwa radzieckiego moral-
nosci sankcjonujacej porzadek rzeczywistosci byta partia. Podstawowe, a zarazem
dominujgce haslo moralne zawieralo si¢ w nastepujacej formule: ,,Postepuyj tak,
aby prywatna wlasno$¢ produkeji zostala zniesiona, tzn. zeby powstal kolekty-
wizm, wspolna wlasno$¢”? Awangardowy proletariat rosyjski pozbawiony $wia-
domosci socjalistycznej, nie zaznajomiony z naukowa ideg marksizmu-leninizmu
potrzebowal ,,oéwieciciela’, ktérego zadaniem byto wtajemniczenie nowego naro-
du w mistyke oraz konieczno$¢ dziejowa rewolucji. Podstawe ksztaltowania men-
talnosci kolektywistycznej nowego cztowieka radzieckiego stanowila idea mark-
sizmu-leninizmu. Nowa, porewolucyjna rzeczywistos¢ stworzyla koniecznos$¢
ustanowienia nowej aksjologii. W pewnym sensie moralno$¢ komunistyczna jest
moralnoscig zbawienia, gdyz wypelnianie jej nakazow byto nieodzowne do pelne-
go urzeczywistnienia celu — idei wspolnotowego raju na ziemi, ktéry bylby dzietem
wyzwolonego proletariatu.

Zgodnie z ideologia marksizmu-leninizmu proletariat nie dysponuje $wiado-
moscig rewolucyjna. Jedynym nosnikiem $§wiadomosci oraz straznikiem ideologii
byta partia komunistyczna, ktora okresla sie jako ,,ideologie w akcji™. Partia, jako
zywa ideologia, dostosowana do warunkéw rzeczywistosci porewolcuyjnej, moze
by¢ rozpatrywana jako narzedzie ksztaltowania nowej moralnosci, a wiec i postaw
kolektywnych w spoteczenstwie radzieckim. Partia reprezentowala interes narodu,
jak réwniez wyrazala esencje swiadomosci proletariackiej oraz zywotne interesy
mas pracujacych. W ideowej perspektywie marksizmu-leninizmu partie definio-
wano jako strukture nadrzedng wobec pozbawionego swiadomosci socjalistycznej
kolektywu narodowego. Dyktatura — forpoczta ksztaltowania radzieckiego kolek-
tywu narodowego definiowata kompleksowy charakter nowej swiadomosci czlo-
wieka radzieckiego - jednostki podporzadkowanej totalnej kontroli ideologiczne;j.

Moralnos¢ socjalistyczna, ktérej fundament stanowi idea naukowego mark-
sizmu-leninizmu funkcjonowata jako istotne i niezwykle efektywne narzedzie
ksztaltowania kolektywnej swiadomosci narodu radzieckiego. Nowa, wyzwolo-
na z wplywéw minionego, burzuazyjnego porzadku aksjologicznego moralnos¢
komunistyczna byla zorientowana na uformowanie na nowo, podporzadkowania
Ja-czlowieka holistycznej ideologii oraz ponadindywidualnemu kolektywowi. Le-
ninowskie przekonanie o nieSwiadomosci proletariatu wynika z negatywnej re-
fleksji nad natura czlowieka. Wedtug W. I. Lenina ,,ludzie zawsze byli i zawsze beda

2 Ibidem,s. 27.
3 Ibidem,s. 114.
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glupiutkimi ofiarami oszustwa i oszukiwania samych siebie w polityce, dopdki nie
nauczg si¢ pod wszelkimi moralnymi, religijnymi, politycznymi, spolecznymi fra-
zesami, deklaracjami, obietnicami odnajdywac intereséw tych lub innych klas™*
Proletariat powinien posiada¢ §wiadomos$¢ wlasnego polozenia, a gléwnym za-
daniem nowego narodu radzieckiego bylo odnalezienie wlasnego przeznaczenia,
ktdére urzeczywistnialo si¢ w dziele rewolucyjnym. Diagnozy bolszewickie doty-
czace kondycji proletariatu oraz jego potrzeb okazaly si¢ btedne. Proletariat okazal
sie niechetny do wspolpracy oraz nieskory do samorzutnego dazenia do urzeczy-
wistnienia idealéw komunistycznej wspélnoty. Nieskoordynowany charakter zy-
wiolowych mas pracujacych wymagat istnienia sily scalajacej, ktora wyposazataby
owa bezbrzezng site w $wiadomos¢ wlasnego potozenia oraz koniecznosci catko-
witego podporzadkowania indywidualnego Ja sprawom rewolucji, ktérej dobro-
dziejstw doswiadczy zintegrowany kolektyw narodowy. Role narzedzia transmi-
sji swiadomosci oraz naukowej idei marksizmu-leninizmu petnita omnipotentna
partia bolszewicka, ktéra wtajemniczala nieswiadomy proletariat w arkana komu-
nizmu, a jednoczesnie byta wyrazicielem swiadomosci oraz potrzeb kolektywu ra-
dzieckiego. To partia sankcjonowata porzadek rzeczywistosci, a jej zalecenia miaty
charakter performatywny wobec zastanej rzeczywistosci. Dazac do upowszechnie-
nia ideologii, partia determinowala ksztaltowanie tozsamosci kolektywnej nowego
czlowieka radzieckiego. Zadanie ideologii oraz partii polegalo na tym, aby ,w sa-
mym otaczajacym spoleczenstwie znalez¢, uswiadomic i zorganizowaé do walki
takie sity, ktére moga i ze wzgledu na swoja sytuacje spoteczng musza — stworzy¢
site zdolng do zmiecenia tego, co stare, i stworzenia nowego™. Role¢ motywatora
postepowania mas pelnila moralnos¢ socjalistyczna. Nowa aksjologia stanowita
odmienng jakos$¢, w pelni dostosowang do warunkow spofeczno-ekonomicznych
panujacych w dwczesnej Rosji.

Wedlug WI. Lenina partia, ktéra jest dyspozytariuszka materializmu filozo-
ficznego Marksa ,wskazuje proletariatowi wyjscie z niewoli duchowej”¢. Pod ide-
ologicznymi sztandarami partia bolszewicka kreowata oraz narzucala obywate-
lom radzieckim kult sukcesu, ktérego fundament stanowila braterska wspotpraca
w procesie budowania ojczyzny powszechnej réwnosci. Przyszlty sukces rewolucji
proletariackiej, poprawa warunkow bytowych, nastanie braterskiej rownosci byt
postrzegany jako realnos¢. Lenin bazowal na przekonaniu, iz proletariat dazy do
zwycigstwa i w koncu, pod przewodnictwem partii bezsprzecznie odniesie zwy-
ciestwo. Ponadto W.I. Lenin wielokrotnie podkreslat, iz to wlasnie do proletariatu
nalezy zwyciestwo, a wszelka ,,rozpacz jest wlasciwa klasom ktore ging, a klasa

* W. L. Lenin, Trzy Zrodla i trzy czesci sktadowe marksizmu, w: W.I. Lenin, O moralnosci socjali-
stycznej, Warszawa 1950, s. 6.

> Ibidem,s. 7.

¢ W.L Lenin, Trzy Zrodia i trzy czesci sktadowe marksizmu, w: W. 1. Lenin, O moralnosci..., op. cit., s. 7.
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robotnikéw najemnych nieuchronnie rosnie, rozwija si¢ i krzepnie (...)””. Zgodnie
z leninowskim kultem zwycigstwa nardd sowiecki rozwijal sie w poczuciu triumfu
oraz zwyciestwa sprawiedliwos$ci oraz solidarnosci miedzyludzkiej.

Negacja minionego burzuazyjnego porzadku aksjologicznego byla integral-
nie zwigzana z odrzuceniem wiary w istote transcendentna, istniejaca poza sferg
empiryczng. Destrukcja dawnego porzadku moralnego, ktérego podstawe stano-
wito pieknoduchostwo oraz bajkowy idealizm otwierata droge do ideologicznego
wychowania radzieckiego kolektywu. Tworzeniu $wiadomos$ci nowego czlowieka
radzieckiego stuzyla wszechobecna ideologia, ktéra stanowila fundament nowego
kodeksu aksjologicznego. Komunistyczna moralno$¢ byla niezbednym elemen-
tem budowy awangardowego spoleczenstwa radzieckiego. W celu zaszczepienia
nowych wartosci w $wiadomosci spolteczenstwa partia bolszewicka eksponowata
koniecznos¢ prowadzanie stalej, a zarazem zgodnej z realiami spotecznymi dzia-
talnosci wychowawczej. Esencja projektu ksztaltowania nowej kolektywnej men-
talnosci narodu radzieckiego polegala na ,ideowym oddzialywaniu na $wiado-
mo$¢ moralng i postawy ludzi, propagowanie humanistycznych wartosci i zasad
moralnych socjalizmu”?® Wedlug ideologii marksizmu-leninizmu urzeczywistnie-
nie idealéw komunizmu jest zdeterminowane kreowaniem nowej $wiadomosci
moralnej czlonkéw spoteczenstwa radzieckiego. Ksztaltowanie tozsamosci ko-
lektywu narodowego wymagato transformacji oraz przedefiniowania hierarchii
moralnej, ktorg czlowiek sowiecki otrzymat w spadku po minionej epoce burzu-
azyjnej. Nowe myslenie homo sovieticusa nalezy postrzega¢ jako efekt ewolucyjne-
go wdrazania nowej moralnosci, ktéra stanowita opozycje wobec abstrakcyjnych
koncepcji moralnych oraz jalowego, moralizatorskiego pieknoduchostwa okresu
burzuazyjnego. Nadrzednym celem, ktory przyswiecat introdukcji moralnosci so-
cjalistycznej bylo modelowanie moralnego aspektu funkcjonowania nowego czto-
wieka oraz stosunkow wspotpracy spotecznej w nowym komunistycznym ustroju.

Nowy sprawiedliwy, bazujacy na wspdlpracy oraz idealach braterstwa, jak
réwniez solidarnosci nar6d radziecki zostal zobligowany do totalnej negacji ak-
sjologii burzuazyjnej, ktéra nalezy zdemontowac poprzez ustanowienie zasadnej,
historycznie uwarunkowanej etyki komunistycznej’. Za podstawe nowej etyki
komunistycznej Lenin uwazal ,wrazliwo$¢ ludzi pracy, ktora przejawia sie¢ w bez-
interesownej gotowosci do walki z krzywda oraz poswigcen na rzecz blizniego,
lecz przede wszystkim walki o urzeczywistnienie programu socjalizmu”'’. Leni-
nowska koncepcja moralnosci socjalistycznej zakladata, iz nie nalezy tylko i wy-
tacznie ksztaltowac warunkéw spoleczno-ekonomicznych, lecz réwnie istotna jest
fundamentalna zmiana wyznawanego systemu wartosci oraz hierarchii, a problem

7 W. 1. Lenin, Dziefa, t. 16, Warszawa 1957, s. 361-362.

8 W.I Lenin, O moralnosci..., op. cit., s. V.

° S. Philips, Lenin and Russian Revolution, Oksford 2000, s. 125.
1 'W. L. Lenin, O moralnosci..., op. cit., s. XIV.
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aksjologii nalezy rozpatrywa¢ w ujeciu uwzgledniajacym realia historyczno-spo-
teczne.

Moralna substancja spoteczenstwa radzieckiego ksztaltowana przez ideologicz-
ne zalozenia marksizmu-leninizmu determinowata procesy podporzadkowania
jednostkowosci kolektywnej sile zwycigskiej wspdlnoty proletariuszy. Rozpatrujac
kontekst moralnosci socjalistycznej oraz jej roli jako instrumentu ksztalttowania
nowej tozsamosci kolektywu radzieckiego najbardziej reprezentatywna formule
przedstawia triada ,,ideowos¢-partyjnosé-ludowos¢™ . Formula owa wyrazata si¢
w politycznym, jak i spolecznym charakterze rzeczywistosci, w ktorej funkcjo-
nowal cztowiek radziecki. Leszek Kolakowski trafnie ujmuje sens ksztaltowania
proletariatu, ktorego celem jest ,zniesienie wszelkich antagonizmoéw klasowych
i przywrocenia cztowieczenstwu pelnej jednosci pracy, poznania i woli™

Zgodnie z ideologia bolszewicka oraz partyjnym projektem stworzenia nowej
tozsamosci kolektywu radzieckiego charakter spoteczenstwa radzieckiego przeja-
wial sie wjednosci i zespoleniu, a nadrzednym celem oraz drogowskazem funkcjo-
nowania owego bytu spolecznego stanowila praca na rzecz dobra wspolnego oraz
zinternalizowanie ideologicznego dyktatu poswiecenia oraz braterstwa. W tak
zorganizowanym spofeczenstwie klasy stracg racje bytu, gdyz za sprawg solidarne;j
wspolpracy ,,ludzie nie beda mieli powodéw do przeciwstawiania wlasnego ,,ja”
innym osobnikom, przezycia ludzi zharmonizujg si¢ calkowicie, ,,pozostanie jed-
no spoleczenstwo z jedna ideologig™"?

Ideologia, ktorej dyspozytariuszka byta partia bolszewicka, i ktéra stanowi na-
rzedzie formowania tozsamosci kolektywnej nowego rodzaju spoleczenstwa ra-
dzieckiego wyjasnia istotne znaczenie partii oraz uzasadnia zaangazowanie struk-
tur partyjnych w realizacje¢ eksperymentu tworzenia nad-spoleczenstwa.'* Wedlug
Lenina zadaniem partii jest ,,organizowanie walki klasowej proletariatu i kierowa-
nie ta walka, ktorej ostatecznym celem jest zdobycie przez proletariat wiadzy poli-
tycznej i zorganizowanie spoleczenstwa socjalistycznego”'” Ideologia bolszewicka,
aspirujagc do modelowania kolektywistycznego typu $wiadomosci nowego spo-
teczenstwa radzieckiego, dazyta do zniesienia wszystkiego, co antagonizowatoby
jednostki, demontowalo jednos¢. Kluczowe znaczenie ideologii w ksztaltowaniu
nowego spoleczenstwa radzieckiego zawieralo si¢ w leninowskim przekonaniu, iz
»bez rewolucyjnej teorii niemozliwy jest rowniez ruch rewolucyjny”. W tym kon-
tekécie partia — dyspozytariuszka sensu rzeczywistosci dazyta do wykazania, ,,ze

' M. Broda, Mentalnos¢, tradycja i bolszewicko-komunistyczne doswiadczenie Rosji, L6dz 2007,
s. 41.

12 L. Kotakowski, Gléwne nurty marksizmu, t. 1, Warszawa 2009, s.414.

B Ibidem, s. 415.

4 J. Ryan, Lenin’s Terror: The ideological Origins of Early Soviet State, Londyn&Nowy Jork 2012,
s. 47.

5 'W. L. Lenin, Nasz program, w: W. I. Lenin, O partii, Warszawa 1981, s. 8.
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role przodujacego bojownika moze wykona¢ jedynie partia kierujaca si¢ przodu-
jaca teorig™'®. Jak podkresla M. Heller przodujaca teoria, ideologizacja swiadomo-
$ci nowych ludzi wynikata z aspiracji realizowania idei uszczesliwiania ludzkosci,
ktéra owladnela umystami nowych ludzi przyszlo$ci - mniejszosci rewolucyj-
nej'. Nalezy odnotowad, iz jest to nawigzanie do koncepcji rozumnego egoizmu
M. Czernyszewskiego. Nowi ludzie — etatowi rewolucjonisci, bezwzglednie oddani
sprawie emancypacji proletariatu zapewniajac szczgs$cie innym, zapewniali je row-
niez sobie.

Ewolucyjna, przymusowa ideologizacja, ktéra upowszechniata zasady nowej
moralnosci socjalistycznej byla bolszewickim sposobem na zapanowanie nad zy-
wiolowoscig mas. Nieskoordynowany charakter dzialan proletariatu mogta ure-
gulowac jedynie powszechna, wszechobecna ideologiczna kontrola partii. Przeko-
nanie o hegemonicznej, kontrolnej roli partii w ksztaltowaniu nowego kolektywu
sowieckiego Lenin wyrazil w nastgpujacych stowach ,,niechaj partia wie o wszyst-
kim, niechaj bedzie jej dostarczony caly, stanowczo caly materiat do oceny wszyst-
kich bez wyjatku rozbieznosci, nawrotéw do rewizjonizmu, odstepstw od dyscy-
pliny itd.”'.

Wedlug Lenina najwyzsza stusznoscia w procesie tworzenia nowej, kolek-
tywnej $wiadomosci spoteczenstwa radzieckiego jest bezwzgledna ,,koniecznos¢
poglebiania i rozszerzania, rozszerzania i poglebiania naszego [partii] wptywu na
masy, naszej $cisle marksistowskiej propagandy i agitacji, naszego zblizania sie do
ekonomicznej walki klasy robotniczej itd.”*. Wykonawcg ideologicznego impera-
tywu edukowania nowego spoleczenstwa w duchu ideatéw komunistycznych jest
omnipotentna partia-ideologia. Wedlug Lenina partia jako struktura awangar-
dowa, kierownicza w rewolucyjnej transformacji tozsamosci proletariatu powin-
na ,kierowac klasg, by¢ jej organizatorem, nie zas wlec si¢ w ogonie wydarzen”*
W konsekwencji nieustannego rozwoju komunistycznych dazen ,,nalezy poglebiac
i rozszerzac pracg z masami i wplywac na nie - trzeba zawsze”?' Nadrzedny sens
istnienia partii-ideologii zawieral si¢ w nieustannej pracy na rzecz us§wiadomie-
nia kolektywu. Partyjna praca polegata na ,,podnoszeniu w miar¢ moznosci calej
klasy robotniczej do poziomu $wiadomego socjaldemokratyzmu”?. Swiadomo§é
socjalistyczna przejawiala si¢ w uznaniu prymatu ideologicznej jedni, jak réwniez
uznaniu wlasnego, indywidualnego Ja za istotna cze$¢ funkcjonowania kolektyw-

' W. L Lenin, Co robi¢? Palgce zagadnienia naszego ruchu, http://komsomol.pl/lektury/CoRobic.
pdf, s.26, dostep z dn. 08.11.2017

7" M. Heller, Maszyna i Srubki. Jak hartowat si¢ czlowiek sowiecki, Warszawa 1989, s. 20.

8 'W. L. Lenin, Dziela, t.7, Warszawa 1953, s. 112.

¥ W. L Lenin, O pomieszaniu polityki z pedagogikg, w: W. 1. Lenin, O oswiacie i wychowaniu, War-
szawa 1962, s. 70.

2 W.I. Lenin, Dziefa, t. 8, Warszawa 1955, s. 208.

2 W. 1. Lenin, O partii., op. cit. s. 142.

2 Jbidem, s. 142.
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nej machiny komunistycznej. Czlowiek-srubka osiagajac kolejne stopnie wtajem-
niczenia w zagadke dziejowa rewolucji zyskiwal poczucie uczestnictwa w wiel-
kim, przelomowym dziele, gdyz ,,wspdlna walka coraz bardziej zespala proletariat
wszystkich narodowosci Rosji”*.

Partia-ideologia, ktora kreowala a jednoczesnie sankcjonowala sens rzeczy-
wistosci objeta kontrolg wszystkie strefy funkcjonowania nowego nad-czltowieka
sowieckiego. Cztowiek zdegradowany do roli $rubki, trybiku w wielkiej maszynie
komunizmu rezygnujac z samodzielno$ci podporzadkowywal sie indoktrynujacej
potedze bolszewickiej ideologii. Istotna interpretacje odrzucenia samodzielnosci
oraz indywidualnej odpowiedzialnoéci przedstawia M. Heller. Wedtug Hellera
jednym z istotnych wektoréw ksztaltowania nowego spoleczenstwa radzieckiego
byta infantylizacja cztowieka. W wersji leninowskiej infantylizacje utozsamiano
z konieczno$cig ustanowienia wszechwladzy partii, ktéra rzadzilaby zaréwno
narodem rosyjskim, jak i kazdym obywatelem - jednostka*. Z diagnozy Hellera
wynika, iz eksperyment ksztaltowania nowego, kolektywnego narodu radzieckie-
go zakladal koniecznos¢ istnienia ojca, ktory byl utozsamiany z kierownicza rola
partii. Wodz—partia funkcjonowala w roli wszechwiedzacego ojca, ktérego zada-
niem jest otoczenie troska narodu - dzieci. Partia - Ojciec znata kierunek mar-
szu, a wiec byla uprawniona do zarzadzania nieSwiadomymi dzie¢mi — narodem
radzieckim®. Osobowos¢ nowego czlowieka radzieckiego powinna by¢ zgodna ze
zideologizowana moralnoscia komunistyczna, jak réwniez niezachwiang wiarg
w naukows ideologie marksizmu-leninizmu. W tym sensie komunistyczna reedu-
kacja cztowieka byla swego rodzaju bogotwoérstwem. Miejsce Boga zajeta naukowa
teoria marksizmu-leninizmu.

Rudyment nowej religii sowieckiej stanowilo przekonanie o nieistnieniu
$wiata pozamaterialnego. Komunistyczny, zateizowany surogat religii stanowila
wszechobecna ideologia, ktdrej istote stanowila negacja wiary w istnienie $§wiata
nadprzyrodzonego, jak réwniez w osiggnigcie wiecznego szczgscia. Jak podkresla
L. Kotakowski, religia komunistyczna przejela z tradycyjnych wierzen ,,pragnie-
nie dazenia do wspoélnoty, dazenie cztowieka do wykraczania poza siebie, glebokie
uczucie jednosci ze $wiatem i ludzkos$cia”.* Role Boga przejela ideologia, partia
oraz ponadjednostkowa ludzkos¢, ktorej stuzbie oddaje si¢ nowy cztowiek radziec-
ki. Zgodnie z diagnozg L. Kotakowskiego zjednoczenie z kolektywem pozwolito
czlowiekowi radzieckiemu ,wykroczy¢ poza wartosci przywigzane do wlasnego
znikomego ,,ja’, odnalez¢ sens zycia i rado$¢ w poswiecaniu wlasnego interesu na

» Ibidem, s. 152.

* M. Heller, Maszyna i srubki..., op. cit., s. 39.

» A. Cyberro, Bnaoumup Mnouu Jlenumn: 2enuil pycckozo npopoLea 4enoseuecmsa K CouUanusmy,
Canxr ITerep6ypr 2010, s. 34.

% L. Kotakowski, Gtowne nurty..., op. cit., s. 418.
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rzecz nieskonczonego rozrostu zbiorowego bytu””. Wiara w socjalizm wyposa-
zyla cztowieka sowieckiego w przekonanie o nadrzednej wartosci zbawienia ko-
lektywnego. Podstawowy katechizm nowej wiary socjalistycznej stanowila wy-
dana w 1938 roku , Kroétka historia WKP(b)”. Dokument wyraznie eksponowat
lini¢ podzialu na ,,my - partia — ojcowie” i ,,my - nar6éd - nieSwiadome dzieci”
Upanstwowienie oraz wszechobecna, totalng kontrole sfery moralnej cztowieka le-
gitymizowal quasi-naukowy charakter teorii partii, zgodnie z ktéra tylko zawodo-
wi rewolucjonisci o nieskazonej moralnosci komunistycznej dysponujg kluczem
umozliwiajacym rozumienie obiektywnych praw oraz koniecznosci dziejowych.

Dazenie do osiggnigcia $wietlanej komunistycznej przysztosci wymagato pod-
porzadkowania jednostkowosci kolektywnej sile oraz autorytetowi partii, ktéra
byta dyspozytariuszka materialistycznego zbawienia®. Partia utozsamiana z pan-
stwem gwarantowala czlowiekowi sowieckiemu osiagniecie jedynego mozliwego
zbawienia w rzeczywistosci empirycznie doswiadczanej. Jakos$¢ zycia czlowieka
sowieckiego okreslal materializm oraz realizowanie idealu wspolpracy. Wedlug
Lenina celem ustanowienia ustroju politycznego z hegemonicznag rolg partii-prze-
wodniczki bylo ,,organizowanie jednosci narodu™”.

Kolektywnga moralno$¢ narodu sowieckiego determinowala praktyka spotecz-
na. Lenin traktowal etyke komunistyczng jako srodek rewolucyjnego przeobra-
zenia zycia spolecznego, a wigc rowniez ksztaltowania kolektywnej tozsamosci
nowego, podporzadkowanego, zinfantylizowanego narodu radzieckiego - naro-
du nowych ludzi. Wedlug Lenina nowy cztowiek to wzorowy proletariusz odda-
ny sprawie rewolucyjnego przeobrazenia otaczajacej rzeczywistosci. Swiadomo$¢
czlowieka sowieckiego ksztaltowala wszechobecna kontrola partii. Poddawany
nieustannej indoktrynacji ideologicznej homo sovieticus funkcjonowat w przeko-
naniu, iz ideowy racjonalizm oraz materializm sg w stanie tworczo rozprawic si¢
z dziedzictwem epoki kapitalistycznej. Zgodnie z Programem KPZR z 1956 roku
czlowiek sowiecki miatl by¢ bogaty wewnetrznie, czysty moralnie i fizycznie do-
skonaly.

Zaréwno dyktatura nieomylnej partii jako instancji sensotworczej, jak i imple-
mentacja nowej, jakosciowo odmiennej aksjologii determinowaly proces ksztal-
towania si¢ tozsamosci czlowieka, ktéry odnajdywat jedyny sens wlasnej, indy-
widualnej egzystencji w funkcjonowaniu w obrebie kolektywu oraz z uznaniem
wartosci integrujacych wspdlnote. Idea kolektywistyczna pozbawita indywidualne
Ja podmiotowosci. Czlowiek — indywiduum utracit indywidualng podmiotowos¢
na rzecz realizacji dobra wspolnego nowego narodu radzieckiego. Linia ideolo-
giczna partii konceptualizowala egoistyczne ,ja” jako zjawisko grozne, a wrecz

¥ Ibidem, s. 418.
8 A. Besancon, Swigta Rus, Warszawa 2012, s. 89.
* W.I. Lenin, Paristwo a rewolucja, w: W. L. Lenin, O dyktaturze proletariatu, Warszawa 1982, s. 29.
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destrukcyjnie w procesie urzeczywistniania komunistycznego ,skoku do krole-
stwa wolnosci”. Miliony ,,Ja” zjednoczone w kolektywne ,,My” realizowaly swoj
potencjal w realizowaniu kolektywistycznych wartosci, takich jak braterstwo oraz
wspotpraca.

Konsolidowana przez awangardowa dyktature partii moralnos¢ komunistycz-
na stanowita srodek do osiaggniecia nadrzednego celu - stworzenia zunifikowanego
narodu radzieckiego o jednorodnej kulturze oraz swiatopogladzie wynikajacym
z uznania hegemonicznej roli ponadjednostkowej calosci zaréwno w formacie
ideologicznym, jak i aksjologicznym. Wszechobecna w rzeczywistosci komuni-
stycznej dogmatycznos$¢ oraz integralno$¢ definiowaly fundament swiatopogla-
du nowego cztowieka radzieckiego — homo sovieticusa. Kodeks moralny nowego
czlowieka radzieckiego - jednostki bezwzglednie podporzadkowanej, przywigza-
nej do dogmatu organizujacego interpretacje rzeczywistosci determinowat toz-
samos$¢ calego spoteczenstwa radzieckiego. Wladza sowiecka, ktdrej przyswiecal
cel osiagniecia komunistycznej ojczyzny koncentrowata si¢ na ujednolicaniu oraz
strukturyzacji sposobu interpretacji otoczenia cztowieka sowieckiego. Krystalicz-
na, przejrzysta, jednostronna interpretacja meandréw rzeczywistosci umozliwia-
fa definiowanie naczelnych wrogéw urzeczywistniania wspélnotowego krolestwa
wolnosci. Do gtéwnych wypaczen oraz zagrozen komunistycznego porzadku wia-
dza sowiecka zaliczala egoizm (utozsamiany z kulactwem), wyrachowanie oraz
sprzedajnos¢, jak réwniez obojetno$¢ na los i sprawy innych ludzi*’. Negatywna
warto$¢ indywidualizmu oraz izolowanie cztowieka od spraw kolektywu wiadza
sowiecka utozsamiala z gtéwnym wrogiem kolektywistycznego imperium sowiec-
kiego — Zachodem.

Z perspektywy kreowania spoleczenstwa-kolektywu szczegélnie pigtnowane
byto ,,sobkowstwo”. Sobkowie ,,nie chca taczy¢ intereséw swojej grupy z intere-
sami wszystkich robotnikéw i chlopéw™!, a przez to nie realizujg wartosci kolek-
tywnych. Sobkowie daza do zaakcentowania wlasnego indywidualizmu. W optyce
ideologii bolszewickiej wszelkie dzialania zwigzane z osigganiem indywidualnych
korzysci w oderwaniu od kolektywu, do ktérych wladza zaliczata miedzy inny-
mi karierowiczostwo, prywatne wygodnictwo nalezalo bezwzglednie zwalczac.
Za idealny garnitur cech spoleczenstwa radzieckiego postrzegano fuzje zasad
braterstwa, solidarnosci ludzi pracy, uczciwosci, bezinteresownej wzajemnej po-
mocy. Stala powinnoscia cztowieka sowieckiego, klamra spajajaca zadania homo
sovieticusa, bylo uwzglednianie ogdlnego interesu spofecznego. Uksztaltowaniu
nowego kolektywistycznego myslenia narodu radzieckiego sprzyjala dyscyplina
ideologiczna partii, ktéra nadzorowala eksperyment konstytuowania si¢ kolek-
tywnej jednosci narodu radzieckiego. Wedtug Lenina zadanie bolszewikéw polega

% W. I. Lenin, O moralnosci socjalistycznej, op. cit., s. 43.
' 'W. I. Lenin, Dzieta, t. 30, Warszawa 1957, s. 516.
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na tym, aby ,,stworzy¢ inng [inng od kapitalistycznej] dyscypline, inne zZrédlo dys-
cypliny i zjednoczenia™*?.

Zgodnie z wariantem pedagogicznym leninizmu wychowanie mas robotni-
czych powinno wykorzystywa¢ $rodki ,,braterskiego wychowania i braterskiego
oddzialywania™*. Od nowego cztowieka sowieckiego partia wymagata catkowitego
podporzagdkowania moralnoéci komunistycznej. Swiatopoglad nowego obywatela
komunistycznej ojczyzny powinna determinowa¢ supremacja interesu spofecz-
nego nad egoistycznymi popedami zdehumanizowanego ,,Ja”. Jednostka sowiecka
funkcjonowata jako element w pelni podporzadkowany zaréwno ideologii mark-
sizmu-leninizmu, jak i kolektywowi. Kolektyw radziecki stanowit nosnik warto-
$ci ideologicznych, a zarazem jedyne zrodlo kreacji sensow. Wedtug N. Krupskiej
czlowieka w pelni radzieckiego, oddanego realizacji intereséw ideatow ,$wietla-
nej przysztosci” moze ,stworzy¢ jedynie czynne zycie kolektywne; a rados¢ oraz
swobodna wspolna dziatalnos¢ jest jedyna droga prowadzaca do wychowania oso-
bowosci o silnie rozwinigtym instynkcie spolecznym™*. W retoryce ideologicz-
nej leninizmu etyka komunistyczna stuzyla do tego, aby ,,spoteczenstwo ludzkie
podniosto si¢ wyzej, aby wyzwolilo si¢ od wyzysku pracy”*. W konsekwencji spo-
teczenstwo radzieckie stanowilo kolektyw jednostek dogmatycznie wierzacych
w naukowy charakter marksizmu-leninizmu. Zgodnie z doktryna marksizmu-
-leninizmu nowi nadludzie radzieccy to ,zahartowane, mocne istoty, potrafiace
wykonywaé réwniez prace dla siebie nieprzyjemng, jezeli tylko wymagaja tego
interesy zbiorowosci”*. W pedagogicznej optyce marksizmu-leninizmu zintegro-
wany, wspotpracujacy kolektyw narodowy jest w stanie doprowadzi¢ do destrukeji
porzadku kapitalistycznego oraz warto$ci indywidualistycznych. Jednostka ksztal-
towana przez kolektyw jest zobowigzana do pelnej lojalnosci zaréwno wobec par-
tii, jak i wspolnoty. Odwolujac si¢ do pedagogicznej wymowy komunistycznej
ideologii ,,nowy cztowiek sowiecki to wyzszy gatunek homo sapiens — doskonale
rozumie swdj obowigzek wobec spoteczenstwa, nieustannie dziatajac na korzys¢
wspotobywateli™.

Bolszewicki projekt ksztalttowania narodu sowieckiego doprowadzit do kolek-
tywizacji $wiadomosci spoteczenstwa rosyjskiego. Proces tworzenia nowej $wia-
domosci narodu zaszczepit w swiadomosci rosyjskiej sklonnos¢ do wiary w omni-
potentna ideologie — wykladni¢ sensu. W optyce komunistycznej indywidualny
byt czlowieka zostal zredukowany do anonimowego fragmentu catosci. To, co

3 W. L Lenin, IX Zjazd RKP(b) 29 marca - 5 kwietnia 1920 r, w: W. L. Lenin, O moralnosci..., op.
cit. s. 32.

3 Ibidem., s. 35.

** N. Krupska, Wybor pism pedagogicznych, Warszawa 1951, 5.67-68.

% W. I Lenin, Zadania Zwigzkow Mtodziezy, w: W. 1. Lenin, O moralnosci..., op.cit., s. 45.

% A. Makarenko, Poemat pedagogiczny, t.1, Warszawa 1949, s. 158.

7 A. Makarenko, Ksigzka dla rodzicéw, Warszawa 1950, s.35-36.
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kolektywne determinowalo wartos¢ indywidualnego bytu. Doskonale sens kolek-
tywistycznej ideologii bolszewickiej, jak rowniez prymat My - kolektywu nad Ja -
indywiduum charakterystyczny dla calej kultury i tradycji rosyjskiej, oddaje jeden
z wierszy autorstwa socrealistycznego poety Wlodzimierza Majakowskiego:

»Jednostka — zerem, jednostka — bzdurs,
Sama nie ruszy pieciocalowej klody,
Choc¢by i wielka byla figura (...)
Partia - to barki milionéw ludzi
Ciasno do siebie przypartych -
Podzwigniem gmachy, do nieba podrzucim,

Napigwszy miesnie i oddech w partii™®.
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Streszczenie: Gléwnym celem pracy jest ukazanie roli jaka mysl i tworczo$¢ tego poety odegra-
fa podczas Rewolucji Euromajdanu. Taras Szewczenko uznawany jest za tworce literackiego jezyka
ukrainskiego. W pracy przedstawiono skomplikowany Zzyciorys poety, ktéry urodzit si¢ w rodzinie
chlopa panszczyZnianego, a ktory wlasng pracg i talentem zdolal uzyska¢ wolnos¢. Za dziatalnos¢
niepodleglosciowa zostal skazany przez wladze carskie na 10-letnie zestanie. Po odbyciu kary wcigz
pozostaje wierny swoim idealom. Twdrczo$¢ poety skupia si¢ na nadaniu ukrainskiemu spoteczen-
stwu myséli narodowej, edukacji ludu ukrainskiego (wtedy jeszcze nazywanego ,,maloruskim”) oraz
przyblizeniu slabo wyksztalconym chlopom historii i bohateréw wojen kozackich. Szewczenko
szybko zyskal stawe wéréd narodu ukrainskiego, co zaowocowalo licznymi pomnikami i miejscami
pamieci mu po$wieconym. W swojej twdrczoéci widzial on Ukraing wolna, niezalezng od sasiadow
i troszczacy si¢ o swoich obywateli. Podczas Rewolucji Majdanu mysl Tarasa Szewczenki zawladneta
$wiadomoscig Ukraincow. Praca ta, skupiajaca si¢ gléwnie na tym okresie, pokazuje rézne oblicza
T. Szewczenki podczas tych wyjatkowych dni. Jest on zaréwno legendarnym poeta jak opisujacym
wrogéw Ukrainy jak i aktualnym przywddca rewolucji. Jest tworca swoistego kodeksu Ukrainy za-
wierajacego w sobie wolnos¢, godnoé¢, mitoé¢ do ojczyzny oraz jej obrone. Odwolywanie sie do
tworczosci Szewczenki stalo si¢ bardzo modne wsrdd politykéw ukrainskich. Kazdy liczacy sie kan-
dydat musi odwolywac¢ si¢ do jego mysli, z prezydentem Ukrainy Petro Poroszenka na czele. Sylwetka
poety moze sta¢ sie postacia symbolem dla calej, zjednoczonej Ukrainy.

Summary: The main purpose of this article was to show the role which his thought and creation
played during these days. Taras Shevchenko is considered to be creator of modern literary Ukrainian
language. In this paper was presented a poet’s complicated biography. He was born in the serf family
and he got freedom through his own hard work and talent. He was convicted by a tsar to 10-years
banish for independence activity. After the punishment he was still faithful to his ideals. Creation of
the poetry was focused on the gain of the Ukrainian people national identity, educating of Ukrainian
nation and remind cossacks wars and heroes. Shevchenko was honoured with many monuments
located all over the world. During the Euromaidan he was the ideologue of the revolution. He was
»the prophet” whose described the enemy of the Ukraine. His poetry symbolised Ukrainian identity
- freedom, dignity, love of motherland and her defense. Finally, it was very popular to refer to crea-
tion of Shevchenko after the Maidan revolution and every politics must refer to his thought., even the
president Petro Poroshenko. The figure of poetry can be a symbol of unify Ukraine.

Slowa kluczowe: Taras Szewczenko, Euromajdan, Rewolucja Majdanu, Ukraina, Ukraificy.
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daja ich wigcej, inne mniej, ale Zaden z nich nie moze istnie¢ bez postaci,

ktore beda identyfikowaly jego istnienie w historii. Czym bylaby Polska
gdyby nie posta¢ Mieszka I, ktéry ukierunkowal piastowska polityke przyjmujac
chrzest w obrzadku facinskim wchodzac tym samym w krag kultury rzymskiej?
Czy odzyskanie niepodleglosci po 123 latach zaboréw bytoby przykladowo mozli-
we bez osoby Adama Mickiewicza i jego dziel ,,ku pokrzepieniu serc”?

Dla mlodego narodu ukrainskiego takim fundamentem bez watpienia jest Ta-
ras Szewczenko. Byt to pisarz, poeta, ktory tworzyt przede wszystkim dla niepi-
$miennych chtopéw utwory oparte na ukrainskim folklorze, przedstawiajace daw-
nych kozackich bohateréw walczacych o wolnos¢. Byl to zarazem ideolog, ktéry
zapoczatkowal tworzenie si¢ wspoélczesnego narodu ukrainskiego, opartego w za-
tozeniu, na wzajemnym szacunku wszystkich grup spotecznych ludu wtedy jeszcze
nazywanego matoruskim. Dzisiaj, w dobie przeorientowania polityki zagranicznej
ku Zachodowi oraz poszukiwaniu swojej nowej tozsamosci Ukraincy ponownie
siegaja po dzieta swojego narodowego poety. Taras Szewczenko w obecnych cza-
sach zyskal ,,drugie zycie”.

Celem artykutu jest mozliwie zwiezle ukazanie jak i dlaczego rewolucyjna
mysl ukrainskiego ,,Kobziarza” determinowata opdr i nieztomno$¢ wielu Ukrain-
cow podczas tak zwanej Rewolucji Majdanu w zimie na przetomie lat 2013/2014.
Oraz odpowiedzenie na pytania o to jego tworczos¢ wptywata na bohateréw Nie-
bianskiej Sotni i jak wptywa na wspoétczesnych mieszkancow tego kraju, w ostat-
nim okresie jego dziejow.

Kaidy nar6d posiada swdj panteon bohateréw narodowych. Niektore posia-

Zycie Tarasa Szewczenki

Taras Hryhorowycz Szewczenko urodzit si¢ 9 marca 1814 roku' we wsi Morynce,
w owczesnym powiecie zwinogrodzkim, w Gubernii kijowskiej Imperium Rosyj-
skiego. Pochodzit z biednej rodziny chlopskiej, a obowigzujacy woéwczas w Rosji
system panszczyzniany sprawil, ze juz we wczesnym wieku poeta musiat bardzo
cigzko pracowac. Status chlopa panszczyznianego okazal sie przeszkoda do wiel-
kiej kariery gdyz nie mogt on podja¢ nauki na Akademii Sztuk Pieknych. Z wielka
pomoca Tarasowi przyszedt wybitny malarz rosyjski Karl Briuttow, ktdry sprzedat
namalowany przez siebie portret i za zdobyte pienigdze wykupil Szewczenke od
Engelhardtow. Zaptacono wowczas za niego 2500 rubli®. Bylo to 22 kwietnia 1838
roku. Kariere pisarska zaczal okolo 1837 roku od zdradzajacych duzy talent wier-

! Wg starego porzadku obowiazujacego wowczas w Rosji — 25 lutego 1814 roku.
2 Zob. Wikisource, hasto: Ilesuenxo, Tapac Ipueopvesuu w: Pycckuii 6uoepaguueckuii cnosapv,
https://ru.wikisource.org/wiki/Illesuenko,_Tapac_Ipuropbesnd, dostep: maj 2017.
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szy i poematow (pierwszym wydrukowanym utworem byta ,,Urzeczona”), jednak
prawdziwym sukcesem okazal sie napisany i wydany w 1840 roku tomik poezji
»Kobziarz”. Opowiada on o wedrownych artystach, ktérzy chodzac od wsi do wsi
$piewaja ludowe piesni, czesto opowiadajace o dawnych chlubnych wydarzeniach
w historii narodu, takich jak dzieje Kozaczyzny. Dzielo to, napisane w calosci po
ukrainsku, jest uznawane za przelomowy utwor literatury ukrainskiej. Przez caty
okres nauki pisal wiersze w duchu romantyzmu (wtedy powstat tez m.in. utwor
»~Hajdamacy™).

Za dzialalno$¢ rewolucyjng w Bractwie Cyryla i Metodego Szewczenko,
w wieku 32 lat, zostal skazany na zestanie oraz stuzbe w armii rosyjskiej w Oren-
burgu. W ramach kary Szewczenko mial odby¢ stuzbe w twierdzy w Orsku na
Uralu. Oficjalnie, zgodnie z decyzjg cara objat go zakaz jakiejkolwiek aktywnosci
artystycznej*, jednak wiadomo, zZe permanentnie famal go piszac dalej wiersze. Na
zestaniu nawigzal wreszcie kontakty z Polakami, réwniez zestanymi za dzialalnos¢
niepodlegto$ciowq. Zaowocowalo to licznymi, czesto przyjacielskimi relacjami
Szewczenki z Polakami, ktére poeta nierzadko wspominal w swoich listach®.

Po $mierci cara Mikotaja I (1855 r.) jego nastepca zostal car-reformator Alek-
sander II. I chociaz pierwsze dwie amnestie rozpisane przez nowego wiadce po-
mijaly ukrainskiego poete, to trzecia przyniosta mu upragniona pelng wolnos¢. Te
decyzje Taras otrzymat 21 lipca 1857 roku, facznie po dziesigciu latach zestania®.

W roku 1860 zostal czlonkiem rzeczywistym rosyjskiej Akademii Sztuk Pigk-
nych’, co z pewnoscia bylo jego wybitnym osiagnieciem. Wcigz ponadto staral
utrzymywac kontakty zaréwno z podziemiem ukrainskim, jak i polskim®, nie-
obce byly mu i tradycje rosyjskiego ruchu rewolucyjnego, walczacego o wolnos¢
(np: A. Radiszczew, organizacje dekabrystow).

Taras Szewczenko zmarl przedwczesnie 10 marca 1861 roku majac zaledwie
czterdziesci siedem lat, oslabiony ciezka praca w mlodosci oraz na zestaniu. Po-
chowano go na cmentarzu smolenskim w Petersburgu, pomimo prosby wyrazone;j
w utworze ,, Testament”, zeby uczyniono to na Ukrainie. Jak sam pisal w nim:

Kiedy umre to na wzgorzu
Wzniescie mi mogite,
Posrod stepu szerokiego
Ukrainy mifej’

* Zob. M. Jakébiec, T. Holynska, Literatura ukrairiska- wypisy, Warszawa 1962, s. 115.

* Zob. Tamze.

> M. Jakébiec, Taras Szewczenko. Wybér poezji, Wroctaw 1974, s. 28-36.

¢ E. Kiriluk, Taras Szewczenko. Dokumenty i materialy do biografii 1814-1861, Kijéw 1982, doku-
ment nr 450.

7 Tamze, dokument nr 604.

8 M. Jakobiec, Taras Szewczenko ..., s. 39-40.

® W przekladzie Leona Pasternaka.
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Dzieki staraniom przyjaciot jego cialo zostalo niemniej przeniesione do Ka-
niowa, miejscowosci lezacej nad Dnieprem. Dzisiaj znajduje si¢ tam Narodowy
Rezerwat Szewczenki. Zycie Tarasa Szewczenki w wiekszoéci uplyneto gtéwnie
pod znakiem panszczyznianej niewoli. Przezyl czterdziesci siedem lat, z czego
facznie zaledwie dziewie¢ bedac w pelni wolnym czlowiekiem.

2. Upamietnienie

Po uzyskaniu niepodleglosci w 1991 roku dziedzictwo Tarasa Szewczenki moglo
zostac przedstawione w calej swojej krasie oraz glebi i ztlozonosci, tak jak zastuguje
ten wybitny poeta. Do dnia dzisiejszego jego urodzin jest swietem narodowym.
W tym dniu we wszyskich szkolach, urzgdach czy placach czytane s3 jego dzie-
fa i przypominana jego mysl. Uroczystosci takie odbywaja si¢ rowniez za grani-
c3, m.in. w Kanadzie a takze w wielu miastach Polski, gdzie Zyje coraz liczniejsza
ukrainska mniejszos¢. Narodowy Rezerwat Szewczenki powstal w Kaniowie, gdzie
poeta zostal pochowany. Oprécz grobu znajduje si¢ tam réwniez muzeum poswie-
cone poecie oraz skansen. Jego imieniu nadano nazwy ogromnej ilosci budynkéw
i instytucji, z wazniejszych warto wymieni¢: Luganski Uniwersytet Narodowy im.
Tarasa Szewczenki, Uniwersytet w Naddniestrzu, Opere Narodowg Ukrainy im.
Tarasa Szewczenki w Kijowie, Teatr Dramatyczny im. Tarasa Szewczenki w Char-
kowie, Teatr w Dniepropietrowsku czy Teatr w Krzywym Rogu. Jego tworczosci
i osobie poswiecone sa muzea w Kijowie, Lwowie, Czerkasach a takze w Rosji
(Sankt Petersburg, Orenburg, Orsk), Kazachstanie (Fort Szewczenko i Almaty)
i Kanadzie (Toronto).

Banknot o nominale 100 hrywien od poczatku wypuszczenia do obiegu
(w 1996) zawsze zwiazany byt z Tarasem Szewczenka. Na awersie najnowszego
banknotu z 2015 roku widnieje podobizna poety z lat mtodzienczych. Na rewersie
natomiast znajduje sie budynek Uniwersytetu Kijowskiego im. Tarasa Szewczenki.
Na wczesniejszych wersjach widniata m.in. na awersie podobizna starszego Szew-
czenki (banknot z 1996), a na rewersie m.in. Kobziarz (banknoty z lat 2005-2014).
W 1997 roku wydana zostata réwniez kolekcjonerska ,,ztota moneta” z wizerun-
kiem artysty. Interaktywna mapa przygotowana przez kanal telewizyjny Inter TV'!
podaje ponad 1060 miejsc pamigci Tarasa Szewczenki w 32 krajach na $wiecie,
m.in. w Waszyngtonie, Canberze, Pekinie czy Buenos Aires. Zgodnie z t3 mapa
w Polsce istnieja dwa pomniki poety - w Warszawie oraz w Bialym Borze w woje-
wodztwie zachodniopomorskim, oraz jedna ulica im. Tarasa Szewczenki w Olsz-
tynie.

10" Zob. M. Jakébiec, T. Holynska, Literatura ukraifiska..., s. 115.
1 Zob. http://shevchenko.inter.ua; dostep: maj 2017.
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3. Wizja narodu w mysli Tarasa Szewczenki

Z pewnoscig Szewczenko odegral historyczng role w rozwoju literackiego jezyka
ukrainskiego. Méwiac ogoélnie, podlozyl podwaliny i wyznaczyt standardy co do
tego, jak pisany jezyk ukrainski ma wyglada¢. Kazdy ukrainski pisarz tworzacy
po Szewczence musial dostosowac sie do jego stylu zaréwno pod wzgledem stow-
nikowym jak i gramatycznym. Czerpali z niego wszyscy, postugujacy sie stowem
pisanym: od pisarzy i poetdw zaczynajac, na dziennikarzach czy scenarzystach
koniczac. Uwaza sie, ze jako pierwszy jezyk ukrainski w literaturze wykorzystat
Iwan Kotlarewski'?, jednak to Szewczenko jako pierwszy wykorzystal ujednolico-
ny jezyk w wyraznym celu narodowo-tworczym. Laczac i systematyzujac dialekty
w jeden, powszechny jezyk, nie bez powodu nadaje mu si¢ tytut ojca ukrainskiego
jezyka. W swojej tworczosci rozwijal barwny $wiat ukrainskiej prowincji wydoby-
wajac z niej cate ukryte do tej pory bogactwo.

Szewczenko jest tworcg nowej ukrainskiej literatury jak réwniez nestorem jej
rewolucyjnego charakteru. To on jako pierwszy polaczyl jakby w calo$¢ spuscizne
swoich poprzednikéw wyznaczajac fundamenty ukrainskiej literatury narodowe;j.
Poeta apelowal o pojednanie mi¢dzyklasowe w obrebie jednego narodu: ganit zie-
mian za wykorzystywanie chlopow, ganit rowniez chlopéw za brak zainteresowa-
nia sprawg narodowa. Potepial urzednikow, ktorzy wyrzekaja si¢ swojego narodu
w imie¢ kariery, potepial naduzywanie swojego stanowiska niekompetencje i ta-
pownictwo. Byt zdecydowanym przeciwnikiem calego ustroju panszczyznianego
oraz hierarchii spoleczenstwa, gdzie monarcha panujacy mogt uczynic¢ wszystko,
czego zapragnal. W swojej tworczosci bronit stabych chtopéw i jednoczesnie uwa-
zal, ze szlachetnie urodzeni oraz wyksztalceni Ukraincy powinni uczy¢ tych bied-
niejszych, by¢ dla nich przewodnikami moralnymi w procesie ksztaltowania sie
$wiadomosci narodowej. Przekazujac ludowe, cho¢ nieraz idealizowane podania
o dawnych bohaterach z czaséw kozackich Szewczenko stworzyt nowy typ boha-
tera — niezwyci¢zonego wojownika o wolnos¢, ktorg uwazal za najwyzsza wartos¢
w zyciu cztowieka. Wojownik ten bez skrupuléw rozprawiat si¢ z wrogami ludu
ukrainskiego, nie tylko z Polakami czy Rosjanami, ale takze wlasnymi rodakami,
ktérzy nie poczuwaja si¢ do odpowiedzialnosci za nardd. Przestrzegal przed przyj-
mowaniem kultury i obyczajow sgsiadéw, widzac w tym zgube dla ukrainskie;
tozsamosci. Krytykowal rusyfikacje ukrainskiego spoleczenstwa. Poza literatura
typowa dla nurtu ,ku pokrzepieniu serc” Szewczenko nie bal si¢ rowniez kryty-
kowa¢ Ukraincéw. Czesto podkreslat on zgubne decyzje z przesztodci i skutek jaki
one wywolaly. Jako jeden z tych bledéw wymienial podpisanie ugody Perejestaw-
skiej, ktora oddawata lewobrzezng Ukraing pod wtadze Rosji. Negatywnie ocenial

12 M. Jakdbiec, Taras Szewczenko..., s. 10.
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postawe Bohdana Chmielnickiego, ktory te ugode podpisal. W wierszu ,,Zimny
jar” pisal prorocze w kontekscie obecnych wydarzen stowa:

Co Moskale w Ukrainie
Z kozakami robig!
Oto ukaz wydrukujg:
»Oto z taski Bozej
Weszystko Nasze i wy Nasi™

Bardzo bogata biblioteka dziel Szewczenki wypelnila swoista pustke mlode-
go narodu, ktéry otoczony z jednej strony Polakami, a Rosja z drugiej i co bar-
dzo zrozumiale, bardzo potrzebowal swojego punktu odniesienia. To Szewczenko
stworzyt podwaliny pod tworczos$¢ pdzniejszych wybitnych dziataczy politycznych
Ukrainy. Z jego mysli bogato czerpali m.in. Marko Wowczok, Panas Myrny, Iwan
Franko czy Lesia Ukrainka. Spuscizne poety nazwano wspoélczesnie ,,biblig ukra-
inskiego ruchu narodowego™*.

Pomimo calej tej bogatej spuscizny rewolucyjnej jaka pozostawil po sobie Ta-
ras Szewczenko w niepodlegtej Ukrainie byt on postrzegany gtéwnie jako wybitny
poeta, piewca ukrainskiego folkloru oraz twdrca wspoélczesnego jezyka ukrain-
skiego. Najczesciej postrzegany byl jako kobziarz, przekazujacy ludowe legendy
mlodszym pokoleniom. Pomimo tego, jak zauwazyt Mykhailo Kushlaba®, ze zy-
ciorys poety sklada sie z wydarzen bedacych swoistag metaforg losu Ukrainy po
odzyskaniu niepodlegtosci, czasach pomaranczowej rewolucji nie odwolywano sig¢
do jego rewolucyjnego charakteru.

Wydarzenia z zimy 2013-2014 w znacznym stopniu zmienity ten wizerunek. Po-
sta¢ Szewczenki stala si¢ jednym z najbardziej wyrazistych symboli Majdanu'®. Rewo-
lucji, ktéra miata odpowiadac charakterem tych wystapien, ktore Szewczenko opisy-
wal w swoich poematach. Natalia Vorozhbit, ukrainska rezyserka sztuk teatralnych,
w jednym z wywiadow stwierdzila, ze Majdan jest ,, historig zywcem wzietg z utwo-
row Szewczenki” (51 mymato, Majijan — abCOMIOTHO LIeBYEHKOBCKas cTopus)'’. Vo-
rozhbit, ktéra zdecydowala sie stworzy¢ sztuke teatralng opowiadajaca o przebiegu
rewolucji nazywa Szewczenke ,,najczesciej cytowanym i najbardziej aktualnym poetq
tych wydarzen” (CeropHs Henb3s roBopuTb o IlleBueHko 1 He roBopuTb 0 MaiifiaHe.
IIpoiigurech mo MaiijaHy — 9TO CaMblil IUTUPYEMBbIIi, CaMblil OTBEYaIOLINI 1yXY

3 W przektadzie Tadeusza Hollendra.

" J. Hrycak, I. Chruscinska, Ukraina: przewodnik krytyki politycznej, Warszawa 2009, s. 268.
M. Kushlaba, Tapac Illesuenko suse i npomosnse...,
http://kpi.ua/shevchenko-photo, dostep: maj 2017.
T. Ipanvax, Tapac Ilesuenxo y coyiokymvmyprux eumipax Maiidary, http://nbuviap.gov.ua/
images/konferenciya/Taras%20Shevchenko.pdf, dostep: maj 2017.
D. Slobodjanik, ,,Matidan - enasnoii nodapox ykpaunyam x obuneto Ilesuenxo” https://Ib.ua/
culture/2014/01/15/251670_maydan_glavniy_podarok_ukraintsam.html; dostgp: maj 2017.
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BpeMeHH MOIT, )KIBOIL, He 3aKOCTeHeNbIli repoit)'®. Protest przeciwko famaniu praw
wolnosci cztowieka, to najpewniej pierwsza przyczyna wybuchu, ale za nimi poszly
réwniez sprzeciw wobec korupcji, rozpasaniu urzednikéw, przeciwko wyzyskowi
ludu ukrainskiego. Protesty, w ktérych ramie w ramie szli wyksztalceni prawnicy
i lekarze ze zwyklymi robotnikami. Takg rewolucje¢ opisywal Szewczenko i Majdan
bardzo szybko podchwycit te nastroje. Zaréwno politycy, jak i zwykli uczestnicy re-
wolucji odnosili si¢ zwykle do mysli Szewczenki.

Oleh Tiahnybok, przywddca nacjonalistycznej partii Swoboda oraz jeden z po-
litycznych lideréw Majdanu na pytanie rosyjskiej dziennikarki dlaczego Ukraincy
walczg summa sumarum podarowal jej tom ,, Kobziarza”'®. Na zadawane mu przez
dziennikarzy w trakcie rewolucji pytania o plan takze nieodmiennie proponowat
poczytanie ,,Kobziarza” twierdzac, ze tam wlasnie jest plan rewolucji (Komu xToch
3aIUTYeE PO IUVTaH — KaXxy: Bigkpmit ,Ko63ap”, Tam mman)™.

Nie tylko ukrainscy politycy odwotywali si¢ przy tym do stéw poety. John McCain,
amerykanski senator, weteran wojny w Wietnamie swoje przemoéwienie na Placu Nie-
zaleznosci réwniez zakonczyl cytatem z wiersza Szewczenki: CBoto Ykpainy mo6itb,
Mo6iTh il BO BpeMs /I0Te, B OCTAHHIO TSDKKYIO MVMHYTY 32 Hel FOCIIofia MOTITh' .

W dniu przypadajacym na 200-lecie urodzin poety na kijowskim Majdanie sta-
neta drewniana rzezba poety*. Codziennie z gtosnikéw sceny recytowano jego wier-
sze, wtedy bardziej aktualne niz kiedykolwiek wczesniej. W wielkim uniesieniu sta-
rano sie wszystko tlumaczy¢ jak nastepuje: Ukraina miala zrozumie¢, ze ,,nie musi
szuka¢ swojej tozsamosci wrdéd obcych wzorcow”. Tworczos¢ oraz wizja Szewczen-
ki okazata si¢ by¢ uniwersalna. Wiele hasel protestow brane byty z twdrczosci poety.
Z ,Kaukazu” zaczerpnigto wersy: ,,Wiec do walki zwycigzajcie! Bg sig o was troska™
(bopitecai—mo6opete! Bam bor momarae!). Bylo ono wykorzystywane jako okrzyk,
ale takze pojawialo si¢ czesto na tak zwanych grafikach (m.in. u Olega Shuplyaka,
tworzacego rozne kombinacje z podobizng Szewczenki*). Natomiast powiedzenie
»Razem jestesmy silg” nawigzuje do wiersza Do umarlych i Zywych:

18 Zob. Tamze.

19 Zob. ,Tzenubox nooapun ,,Kob6zapv” poccuiickoti menesedywseti Cobuax” https://censor.net.ua/
news/270335/tyagnibok_podaril_kobzar_rossiyiskoyi_televeduscheyi_sobchak; dostep: maj 2017.

% M. Zhulinski, http://incognita.day.kiev.ua/taras-shevchenko-ta-yevromajdan.html; dostep: maj 2017.

2 Zob. «<Amepukanckuii cenamop Ha Matidane yumuposan Tapaca Illesuenko» http://www.segod-
nya.ua/politics/pnews/amerikanskiy-senator-na-maydane-citiroval-tarasa-shevchenko-482903.
html, dostep: maj 2017.

22 D. Tymoszenko, ,Ilesuerxo ceéoumu pykamu: Ha Matioane Hezasucumocmu ckymonmypy Ko6-
3aps evimecbléarom éce enarusue»; https://gazeta.ua/ru/articles/culture/_sevchenko-svoimi-
rukami-na-majdane-nezavisimosti-skulpturu-kobzarya-vytesyvayut-vse-zhelayuschie/546277,
dostep: maj 2017.

» W przektadzie Stanistawa Strumpha-Wojtkiewicza.

# Zob. http://iarts.in.ua/i/3924/f bormosya---poblremo_shuplyak_oleg 1394039419.jpg; dostep:
maj 2017.
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Zmartwychwstanie dobra stawa,
Stawa Ukrainy,
Niemierzchngce swiatlo wszedzie
Jasnig szczerozlotg ...

Wiec sig, bracia, obejmijcie -
Prosze, blagam o to!”

Zaskakuje przy tym pomystowos¢ Ukraincow w przedstawianiu poety jako
swojego duchowego przywodcy. Na budynku kijowskiej administracji zawisnal
olbrzymi portret Kobziarza®, jaki ostatecznie ,wygral” pojedynek o to miejsce ze
Stepanem Banderg. Portet Tarasa Szewczenki zdobit réwniez gléwna scene kijow-
skich protestow. Tarcze demonstrantéw opatrzone byly podobizna narodowego
wieszcza”. Ogromne grafiti Kobziarza na tle barykad pojawito si¢ w Krzemienczu-
ku?. Powstawato w ogole sporo wyobrazen, ktore ukazywaly poete (na tle Majda-
nu) jako goérnika, wojownika z patka® albo obronce barykad z opona®. Pojawily
sie rowniez grafiki (nieco moze zdumiewajace) ukazujace Szewczenke jako Che
Guevare?®', podkreslajace rewolucyjny charakter jego poezji. Piesn ludowa Pese ma
cmoene [ninp wupoxuii autorstwa Szewczenki (z ballady Urzeczona) czgsto roz-
brzmiewala na Majdanie dodajac ludziom otuchy.

Tatiana Granczak wyrdznia trzy rozne sposoby postrzegania Szewczenki pod-
czas rewolucji Majdanu. Pierwszy to obraz poety, ktdry, jako Ukrainiec, walczy ra-
mie w ramie ze swoimi rodakami przeciwko wladzy Janukowycza za wolnos¢ i przy-
szto$¢ swojego kraju. Drugi - to obraz ideologa, wychowawcy calej Rewolucji. Pisat
Taras o tym, jak nalezy kocha¢ swdj kraj i rodakéw, w swoich utworach wyraznie stat
po stronie idei milosci do ojczyzny. Wreszcie trzeci — jako Kobziarz, ktéry z przeszto-
$ci daje blogostawienstwo rodakom w walce o te wartosci, ktére cenil najbardziej.

Serhij Proskurnia, Iwowski rezyser teatralny zapoczatkowat internetowy projekt
»Nasz Szewczenko” 9 marca 2013 roku, w dniu 199 rocznicy narodzin poety. W za-
tozeniach miat on przyblizy¢ tworczos¢ Szewczenki szerszej publicznosci na Ukra-
inie. Polegal na serii krétkich internetowych filmikéw, w ktérych zaréwno znane
osobistosci jak i zwykli Ukraincy recytowali wiersze poety®’. Projekt miat trwac caly

» W przekladzie Czestawa Jastrzebca — Kozlowskiego.

¢ http://euromaidanpress.com/wp-content/uploads/2016/04/52d65ee87a32e.jpeg; dostep: maj 2017.

¥ Zob. https://ichefl.bbci.co.uk/news/ws/720/amz/worldservice/live/assets/images/2014/02/10/
140210121504 _kiev_shevchenko_512x288_afp.jpg; dostep: maj 2017.

* http://www.telegraf.in.ua/uploads/posts/2014-03/1394363028_kobzar-grafiti_21.jpg; dostep: maj 2017.

# http://espreso.tv/uploads/article/142160/images/im578x3831689932_592636854149502_84962
3880_n.jpg; dostep: maj 2017

0 http://zpi.com.ua/wp-content/uploads/2014/03/IMG_3088-shina-1500.jpg; dostep: maj 2017.

' http://www.hromada.hu/2014/nov_125/foto/Sevcsenko-na-Majdani-5.jpg; dostep: maj 2017.

32 Zob. https://www.youtube.com/channel/UC8v-gaWXz5wrvBDjTJCpScA/videos; dostep: gru-
dzien 2017.
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rok i zakonczy¢ sie w dniu okraglej, dwusetnej rocznicy urodzin. Filmikéw miato
by¢ 365 - po jednym na kazdy dzien roku. Wtedy jeszcze nie wiedziano, ze projekt
ten bedzie jednym z symboli tak zwanej Rewolucji Godnosci. W trakcie trwania
protestow kolejne filmy nagrywano juz na Majdanie. Wiersze Kobziarza recytowane
na tle plongcych barykad stawaly sie wyjatkowo aktualne. W projekcie wzigli udzial
m.in. zwyciezczyni konkursu Eurowizji piosenkarka Rustana Luzyczko, pisarka Irena
Karpa, lider znanego zespotu Tartak Oleksandr Polozynski, obecny szef Ukrainskie-
go Insytutu Pamieci Narodowej Wolodymyr Wiatrowycz, dziennikarka Mirostawa
Gongadze, pisarka i felietonistka Oksana Zabuzko oraz kardynat Lubomyr Huzar.

Jeden z pierwszych polegtych na Majdanie, Serhij Nihojan, Ormianin z Dnipro-
pietrowska cytowal, w ramach projektu ,,Nasz Szewczenko’, wiersz ,,Kaukaz” doty-
czacy wolnoséci narodéw Kaukazu, a wigc takze Armenii. Jego nagranie z tego wy-
darzenia zostalo wyswietlone ponad milion dwiescie tysigcy razy*. Miesiac pdzniej
(22.01.2014) Nihojan zginat zastrzelony przez policjantéw z Berkutu w trakcie walk.

Zwienczeniem projektu Serhija Proskurni byla premiera filmu dokumentalne-
go ,,Taras Szewczenko, identyfikacja” ktéra miala miejsce w dniu dwusetnej rocz-
nicy urodzin Szewczenki w ramach festiwalu ,,Doba Szewczenki”. Zostal on tego
samego dnia wyswietlony na Majdanie™.

Swiatostaw Szewczuk, (glowa kosciota grecko-katolickiego na Ukrainie),
W swojej przemowie na Majdanie w dzien urodzin Szewczenki nazwat poete ,,pro-
rokiem””. Podkreglit, Ze jego wielkie zaangazowanie w walke o milos¢ i wolnos¢
to podkreslenie chrzescijanskiego przestania, dlatego jak najbardziej aktualne
sq stowa z ,,Kaukazu” (Bog sie o Was troska!), gdyz Bog zawsze staje po stronie
stusznej sprawy. Dodal, ze w obecnych, trudnych czasach warto oprocz Pisma
Swietego czytaé takze ,,Kobziarza” (moTpi6HO B offHiit pyui Tpumaryu CBsleHHe
ITucanns, a B apyriit — Ko6sap Hamoro Tapaca. I Tozi Hale cepiie o>xuBe, a ByXo
Bifkpuerbcs)*. Szewczenko na po — majdanowej Ukrainie czesto, nawiasem mo-
wiac, nazywany jest ,,prorokiem” gdyz ,jasno okreslil” najwigkszego wroga Ukra-
iny - Rosje oraz jej imperialistyczne zapedy. Przyjeto si¢ na Ukrainie nawet wrézy¢
z ,Kobziarza”. Otwierajac ksiege na dowolnej stronie i czytajac mysli Szewczenki
Ukraincy odnoszg jego stowa nie tylko do loséw kraju czy narodu, ale takze do
swoich prywatnych spraw. Proces ten opisuje chociazby pisarz Witalij Kapranow
w wywiadzie dla portalu gazeta.ua. Przyznaje w nim, ze wrdzy z ,,Kobziarza” i jego
przestanie zawsze jest dla niego aktualne (Bpanui Bigkpus IlleBuenka Ha mepimiii-
Il CTOPiHII — AK BOPOXXiHHA 110 KHIDKKaX. HaTpanus Ha Taky nurary: ,,/ Tak

3 Zob. https://www.youtube.com/watch?v=CyFqqstK7e0; dostep: maj 2017.

** http://www.pravda.com.ua/news/2014/03/9/7018220/; dostep: maj 2017.

¥ ,Inasa YTKL]: Tonoc boxuii wepes cnoso Tapaca 6i0kpusae cb0200Hi Ham 3HA4EHHS moeo, uio boe
€ 3 Hamu”; http://catholicnews.org.ua/glava-ugkc-golos-bozhiy-cherez-slovo-tarasa-vidkrivaie-
sogodni-nam-znachennya-togo-shcho-bog-ie-z; dostep: maj 2017.

% Zob. Tamze.
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ii, 1 Tak MO6/TI0, MO0 YKpaiHy ybory, 10 MpOoK/sAHY cBsATOro bora, 6escMepTHY
myury mpoksAHy. Ym moxke 6yTH Ije HeaKTyaabHO, a 0COOMMBO 3apas?)?.
Oleksandr Turczynow, ktéry pelnil obowiazki glowy panstwa do momentu
zaprzysigzenia Petra Poroszenki na Majdanie mowil, ze ,,Szewczenko byt zawsze
tam, gdzie Ukraincy walczyli o wolnos¢, oraz ze byt obecny z nimi rowniez podczas
Rewolucji Godnosci” (Tapac 6bU1 Bcerga co CBOMM HapoJoOM, KOIZIa YKpaHI[aM
OBIIO TsDKeso, Korga oHM 60ponmuch 3a cBoio cBobopy. VM Ha MaiifaHe oH ObIT
BMeCTe C HaMM, BBICTYIIA/I CO CLI€HBbI, 3alMIIa/ >KEHIMH U IeTell Ha 6appuKamax
IpyieBckoro u VIHCTUTYTCKOI, OBUI IO My/ISIMU, CPEV B3PbIBOB IpaHar)™.
Rosjanie, zdajacy sobie sprawe z sity oddzialywania poezji Szewczenki, w niekto-
rych swoich przekazach telewizyjnych jeszcze przed Majdanem starali sie pokazac¢
pisarza jako poete drugorzednego, piszacego w niezrozumialym jezyku maloruskiej
wsi. Zdarzalo sie, ze przedstawiano go jako ,,twdrce antyrosyjskiego, bedacego pod
wplywem propagandy polskiej szlachty”®. Nie brakowalo tez (fagodniej moéwiac,
watpliwych co do wartosci) materialéw zréwnujacych Szewczenke z nazistami* oraz
z zolnierzami UPA (ktdrzy niezaleznie od tego czgsto odnosili sie zreszta do postaci
Szewczenki). Latem 2015 roku Rosjanie zburzyli dom, w ktérym podczas zestania
w Orengburgu mieszkal Taras Szewczenko®. Z drugiej strony, mer Luganska, se-
paratysta Manolis Pitawow, w 202 rocznice urodzin poety stwierdzil, ze Szewczen-
ko ,w swoich utworach chwalit Rosje i Noworosje” (y cBoix TBOpax ocmiBysas Pocito
i HoBopocio)*. Réwniez po Rewolucji Majdanu, po zajeciu Krymu i wybuchu woj-
ny na wschodzie Ukrainy kult Szewczenki nie ostabl. Powstawaly kolejne grafiki,
takie jak na przyklad prace Jurija Szapowala*, tym razem ukazujace poete wprost

7 http://gazeta.ua/articles/ukraine-newspaper/_majdan-vikonav-zapovit-sevchenka/545950; do-
step: maj 2017.

38 Zob. «Muvi nobedum, nomomy umo ¢ vamu boe, Ykpauna u naw Benuxuii Tapac», - Typuuros;
https://censor.net.ua/video_news/274913/my_pobedim_potomu_chto_s_nami_bog_ukraina-
_i_nash_velikiyi_taras_turchinov_video; dostep: maj 2017.

% Zob. T. Bewz, Ykpainyi i pocisnu nid npuyizom pociiicokoi nponaeanou, Haykosi sammickn
[HCTUTYTY HOMITUYHMX i eTHOHAI[IOHATBHMX FocTmimKenb im. I. @. Kypaca, Bum. 1, 2015, s. 154.
.http://www.ipiend.gov.ua/uploads/nz/nz_75/bevz_ukraintsi.pdf; dostep: maj 2017.

10, Tocyoapcmeennuiii menexanan PP pacckasan poccusnam o «emopocopmuom nosme Illesuerio»”;
http://argumentua.com/novosti/gosudarstvennyi-telekanal-rf-rasskazal-rossiyanam-o-
tretesortnom-poete-shevchenko; dostep: maj 2017.

4 Zob. O. Iszuk, ,Anocmon nesanexrocmi. Tapac Illesuenxo 6 mamepianax OYH ma YIIA»; 2014
http://www.istpravda.com.ua/articles/2014/10/4/145104/; dostgp: maj 2017.

2 A. Shamanska, ,,Russia Demolishes Historical House Where Ukrainian Poet Lived In Exile”; https://
www.rferl.org/a/russia-demolishes-shevchenko-house/27575840.html; dostep: maj 2017.

# Zob. E. Yarmolyuk, “«Mep» /Iyeancvka 3assus, ujo Ilesuenko y ceoix sipuwiax ocnieysas Pociio
i Hosopocit”, http://uapress.info/uk/news/show/122515; dostep: maj 2017.

# Zob. Jlonmascokuii xydoxcnux 306pasus Tapaca Illesuenxa 3 asmomamom 6 ATO»; https://
dt.ua/CULTURE/poltavskiy-hudozhnik-zobraziv-tarasa-shevchenka-z-avtomatom-v-
ato-168406_.html; dostep: maj 2017.
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jako uczestnika operacji antyterrorystycznej w Donbasie® *. W jednym z nich Taras
Szewczenko w ukrainskim mundurze wojskowym prébuje dostac si¢ autostopem do
Moskwy aby zmierzy¢ sie z Wladimirem Putinem®.

Warto zauwazy¢, ze wsrdd politykéw ukrainskich panuje obecnie swoista,
wyrazna moda na odwolywanie si¢ do tworczosci Tarasa Szewczenki. Do jego
poezji odnosili si¢ rozlicznie w zasadzie wszyscy wazniejsi wspolczesni politycy
kijowscy ze wszystkich ugrupowan politycznych. Petro Poroszenko, jako urzedu-
jacy prezydent, w Dzien Niepodlegtosci Ukrainy 24.08.2014 roku zlozyl kwiaty
pod pomnikiem Szewczenki*. 30 czerwca 2016 roku w Sofii podczas uroczy-
stodci odstoniecia pomnika poety w stolicy Bulgarii stwierdzit, Ze rewolucyjna
mys$] Szewczenki oddzialywata nie tylko na Ukraincéw, ale réwniez na Bulgaréw.
Przypomnial, ze wieszcz narodowy Bulgarii, Christo Botew, znat i inspirowat sie
utworami ukrainskiego poety (uro renwit Tapaca, renuit Ko63aps BIOXHOBMIT
007IbIIIOe KOMMYECTBO II09TOB-PEBOTIOLIOHEPOB Ha MIX TBOPYECTBO, B TOM 4MCTIe
npepcraButeneit 6onrapckoro Bospoxenns)®. W dzien urodzin wieszcza Ukra-
iny w 2017 roku Poroszenko zauwazyl, ze ,na okupowanych teorytoriach Ukra-
incy jednocza si¢ pod pomnikami Szewczenki”. Dodal, Ze jest to posta¢ jedno-
czaca i ksztattujaca Ukraincédw i Ukraing (3to Ta durypa, kotopas o6beguHseT
yKpauHIeB u cosfaeT Ykpanny)>. Do akcji czytania wierszy Szewczenki co roku
przylacza si¢ rowniez jego zona, Maryna. Kwiaty pod pomnikiem poety skfadali
i inni reprezentanci obecnych politycznych elit, m.in. byty premier Arsenij Jace-
niuk, obecny premier Wotodymyr Hrojsman, mer Kijowa Witalij Kliczko i liczni
politycy Wierchownej Rady®'. Arsenij Jaceniuk wziat ponadto udzial w radiowym
przedsiewzieciu ,,Szewczenko mobilizuje”, w ktérym przez caly dzien znani Ukra-
incy czytali wiersze poety. Jaceniuk czytajac ,,Kaukaz” zadedykowal go zmarlemu
na Majdanie Serhijowi Nihojanowi*>. Witalij Kliczko (w 2017 roku) powiedziat,

> http://vsviti.com.ua/wp-content/uploads/2017/03/Untitled-64632611111.jpg; dostep: maj 2017.

¢ https://ukr.media/static/ba/aimg/2/3/1/231557_2.jpg; dostep: maj 2017.

¥ https://image.zn.ua/media/images/614xX/Mar2015/112133.jpg; dostep: maj 2017.

8 Iopowenxo npusimas ykpainuie i3 [[nem Hesanexicnocmi ma nonepedus npo 6iiicokogy 3azposy
Binvwe™;  https://tsn.ua/politika/poroshenko-privitav-ukrayinciv-iz-dnem-nezalezhnosti-ta-
poperediv-pro-viyskovu-zagrozu-364524.html; dostep: maj 2017.

¥ Zob.,, Ilopowenxo: Ienuti Illesuerko 600X HOBUM OO ULOE KONIUHECTNBO N0ITNOB-PEBOTIOUUOHEPO8 s
http://sharij.net/57951; dostep: maj 2017.

%0 Zob. ,Ilopoutenko xouem cosmecmumb mpaduUoHHble NAACIbL U COBPEMEHHDIE HeHOeH U
yxpaunckoii udenmuunocmu” https://zn.ua/UKRAINE/poroshenko-hochet-sovmestit-tradicion
nye-plasty-i-sovremennye-tendencii-ukrainskoy-identichnosti-241598_.html; dostep: maj 2017.

U Ipoiicman ma HAuentok noxnanu keimu 0o nam smuuxa Ilesuenxy 6 Kuesi”; https://www.ukrin-
form.ua/rubric-society/1978723-grojsman-ta-acenuk-poklali-kviti-do-pamatnika-sevcenku-v-
kievi.html; dostep: maj 2017.

52 Auentox npouumas ypueox 3 noemu ,Kasxas” 6 padiomapagoni ,lllesuerixo mo6inizye”; https://
www.unian.ua/society/1053315-yatsenyuk-prochitav-urivok-z-poemi-kavkaz-v-radiomarafoni
-shevchenko-mobilizue.html; dostep: maj 2017.
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ze Szewczenko zawsze ,,byt symbolem walki o wolno$¢ Ukrainy oraz inspiruje
on miliony Ukraincéw do walki o przysztos¢ swojego narodu” (Tapac IlleByeHko
IIPOMIOBXKY€E HaJVMXaTV MiJIbIOHM YKPAIHLiB, AAKi B yCi Yacu BiZICTOIOBA/IN IIPABO
Hamrol kpaiHy OyTy BibHOIO Ta mpousitatoyoro)>. Julia Tymoszenko, byla pre-
mier oraz obecna lider partii Batkiwszczyna, w 2014 roku, na 200-lecie urodzin
poety oraz niedtugo po wyjsciu z wiezienia, napisata specjalny ,list” do Tarasa
Szewczenki. Stwierdzita w nim, ze ,,po zwycigstwie Rewolucji Godnosci wresz-
cie spetnily si¢ marzenia pisarza o wolnej Ukrainie” (CporopmHi, y meit claBHUIA
BecHAHMII JeHb 200-piyds Biff AHA TBOTO HAPOIDKEHH:, MOXKEMO CKa3aTu: MU
BUKOHA/IM TBOIO BOJIIO, MM BMKOHaau TBit 3amosit!)>*. Dodala, ze ,,Szewczenko
byt na Majdanie obecny inspirujac ludzi do walki” (Ane Bce opHo - B Ti Tpariuni
1 Benmki gHI i TN 6yB taM. Ha Bynmumax, Ha mromax Ta MaiigaHax. 1u Hajguxas
Hallilo Ha 60poThOy, Ha OUTBY 3i 3710M i TeMpABOI0)™. Na 202 rocznice nazwa-
ta ,Kobziarza” katecheta narodowym (IToesis Ko63aps - me Hamr kaTexisuc
60poTbbU 3a cBOOOAY i rifHicTh HalIOro Hapoxy)™.

O pozycji Szewczenki w mysli narodowej wielu Ukraincéw po Rewolucji Maj-
danu moze $wiadczy¢ fakt, ze ukrainskie organizacje nacjonalistyczne (duzo czg-
$ciej taczone zwlaszcza ze Stepanem Bandera) swoj manifest spoteczno-polityczny
chcialy pierwotnie zaprezentowa¢ 9 marca 2017 roku, a wiec w dzien urodzin po-
ety”. Mialo to nastapi¢ w kijowskim parku Szewczenki. Sygnatariuszami manife-
stu mieli by¢ Oleg Tiahnybok (Swoboda), Andrij Tarasenko (Prawy Sektor) oraz
Andrij Bileckij (Nacjonalny Korpus, putk Azow). Ostatecznie jednak do podpisa-
nia dokumentu doszlo tydzien pdzniej, 16 marca, w wigilie 100-lecia utworzenia
Ukrainskiej Rady Centralnej™.

Réwniez w Polsce niektérzy politycy maja, jak sie zdaje, wigksza swiadomos¢
znaczenia mysli poety. Juz podczas trwania protestow na Majdanie Jarostaw Kaczyn-
ski zwracal si¢ do Ukraincéw o ,,stuchanie glosu wieszcza” (Wiem, ze sa na Ukra-
inie sily, ktére maja inne poglady, warto im przypomnie¢ wiersz waszego wielkiego

%3 Zob. «Knuuxo: Tapac Illesuenko npodosiye Haduxamu MinviloHu ykpainyie, sxki é yci wacu
sidcmoroganu npaso Hauioi Kpainu 6ymu einvHolo ma npoysimaiouoiox; http://kievklichko.org/
news/?id=2307; dostep: maj 2017.

3 Zob. ,Tumowenxo nanucana nucm Tapacy Illesuenky”; http://ua.korrespondent.net/ukraine/
politics/3316887-tymoshenko-napysala-lyst-tarasu-shevchenku; dostep: maj 2017.

% Zob. Tamze.

% ,3eeprenns IOnii Tumowenxo 00 OHst HapoOucenns Ko6zaps”; http://ba.org.ua/zvernennya-
yuli%D1%97-timoshenko-do-dnya-narodzhennya-kobzarya/; dostep: maj 2017.

7,9 mapma 6 Kuese ykpaurckue HAUUOHAUCMbL NOONUULYM co8MecmHblil manupecm”; https://
strana.ua/news/59398-9-marta-v-kieve-ukrainskie-nacionalisty-podpishut-sovmestnyj-
manifest.html; dostep: maj 2017.

8 Zob. ,Manugpecm ,,Ce0600v”, ,IIpasozo cexmopa” u ,Hayuonanvrozo xopnyca”. Ilonmuviii
mexcm”; https://112.ua/mnenie/manifest-svobody-pravogo-sektora-i-nacionalnogo-korpusa-
polnyy-tekst-378152.html; dostep: maj 2017.
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wieszcza, wielkiego poety Szewczenki, ot6z on pisal w jednym ze swoich utwordw,
ze ci, ktérzy szkodza Ukrainie, ktérzy nie chcg wolnej Ukrainy, nigdy nie zostang
zbawieni. Niech ci, ktérzy dzisiaj chcg ciagna¢ Ukraing w tg drugg strong, pamigtaja
o tym wielkim przestaniu wielkiego Ukrainca)*®. Prezydent Bronistaw Komorowski,
podczas wizyty na Ukrainie w kwietniu 2015 roku, przemawiajac do deputowanych
Wierchownej Rady odwotat sie do wiersza ,,Do Polakéw” (Gdy Taras Szewczen-
ko moéwit ,,podaj reke Kozakowi”, to zapowiadal, ze razem ,wskrzesimy nasz cichy
kraj”. Ja chcialbym dzisiaj dodaé: podajmy sobie rece i razem budujmy europejska
przyszlos¢ dla nas i dla nastepnych pokolen Polakéw i Ukraincédw)®. Dodajmy, ze
w ramach projektu ,Global Szewczenko” takze w Polsce czytane s dziela poety®'.
Projekt ten obejmuje 25 krajow na $wiecie, w tym USA, Kanade¢ czy Azerbejdzan.
Szewczenko zostat symbolem wolnej Ukrainy, nie byl juz tylko starym kobziarzem,
ale stat si¢ przywodca narodowej rewolucji, tak jak bohaterowie z poematéw kto-
re pisal. W badaniu przeprowadzonym przez polskie Narodowe Centrum Kultury
w 2017 roku posta¢ Szewczenki jest oceniana pozytywnie przez 92% respondentdw,
najwiecej ze wszystkich postaci bedacych przedmiotem badan®. Mial tez najmniej-
sza ilosc ocen negatywnych (zaledwie 1%). Potwierdza to stowa Jarostawa Hrycaka,
ktéry w wywiadzie dla portalu ,,Irybuna” ocenia, ze Taras Szewczenko moze by¢
ta postacia, ktora zjednoczy Ukraincow®. Polaczyl madros¢ starej tradycji z energia
wielu mtodych Ukraincéw walczacych o lepsza przysztos¢ dla swojego kraju.

4. Podsumowanie

Dla narodu ukrainskiego Taras Szewczenko jest niewatpliwie poeta narodowym,
kims, kim dla Polakéw jest Adam Mickiewicz. Jest jako poeta tworcg wspolcze-
snego, literackiego jezyka ukrainskiego. Jest pisarzem ktory zachowal dla wielu
przysztych pokolen pigkno i bogactwo ukrainskiego folkloru, jego barwy, legendy;,
bohaterdéw.

¥ Zob. ,Jarostaw Kaczytiski na Euromajdanie: “Niech zyje wolna Ukraina! Niech zyje wolna Pol-
skal”;  http://jagiellonia.org/jaroslaw-kaczynski-na-euromajdanie-niech-zyje-wolna-ukraina-
niech-zyje-wolna-polska/; dostep: maj 2017.

© K. Zelazowski; ,, Bronistaw Komorowski w ukrairiskim parlamencie”; https://wiadomosci.wp.pl/
bronislaw-komorowski-w-ukrainskim-parlamencie-6025266433774721a; dostep: maj 2017.

61 Zob. ,@newmo6 «Global Shevchenko» cvozooni npotide y 25 xpainax”; https://www.ukrinform.
ua/rubric-society/2189694-flesmob-global-shevchenko-sogodni-projde-u-25-krainah.html;
dostep: maj 2017.

8 T. Stryjek, J. Konieczna-Satamatin, K. Zacharuk, Ukrairicy o historii, kulturze i stosunkach pol-
sko-ukraitiskich, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2017, s. 40.

% J. Hrycak, He bandepa, ne Masena. fIpocnas Ipuyax po3nosis, xmo 06’ ednye yxpainyis, https://
tribuna.pl.ua/news/ne-bandera-ne-mazepa-yaroslav-gritsak-rozpoviv-hto-ob-yednuye-
ukrayintsiv/; dostep: maj 2017.
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Jest réwniez Taras Szewczenko nauczycielem Ukraincow. Jego zyciorys to cig-
gla walka o odzyskanie swojej godnosci: najpierw wykupienie z poddanstwa, a na-
stepnie cierpliwe oczekiwanie na powrét z zestania. W tamtych czasach nie byto
tatwo utozsamia¢ si¢ z biednym ukrainskim spofeczenstwem czlowiekowi, ktory
mial aspiracj¢ do zrobienia wielkiej artystycznej kariery. Szewczenko niemniej ni-
gdy sie swojego narodu nie wyrzekl. Co wiecej, jako cztowiek wyksztalcony czul
sie za niego odpowiedzialny.

W swoich utworach wychowywat swéj nardéd jak majg wyglada¢ zdrowe re-
lacje miedzy rodakami, jak dba¢ o swoja ziemie, wreszcie, gdy nie bedzie innej
mozliwosci, jak walczy¢ o wolnos¢ i szczgéliwe zycie nie tylko swoich bliskich, ale
i calego ukrainskiego ludu. Opisywal bunty kozackie jako walke o wolno$c, marzyt
o rewolucji, ktéra podniesie Ukraincéw z kolan i uwolni ich od dominacji potez-
niejszych sgsiadow.

Rewolucja Majdanu (z zimy 2013-2014), miala by¢, i dla wielu byla, taka wla-
$nie rewolucja w stylu Szewczenki. Rézne warstwy spoleczne niezaleznie od wy-
ksztalcenia, majatku czy pozycji stanety w obronie swoich wartosci, zgodnie z tym
jak pisal ich narodowy poeta. Mysl spoteczna i polityczna Szewczenki niewatpliwie
zawladnela wyobraznig bardzo wielu Ukraincéw. Przestrzegal on przed tyrania
oraz jednoznacznie klasyfikowal wrogéw swojego panstwa. Dzisiaj, w dobie kon-
fliktu pomigedzy Kijowem a prorosyjskimi separatystami Donbasu, jego przestanie
dla zwolennikéw Majdanu jest chyba réownie aktualne jak w czasach Imperium
Rosyjskiego. Ci ostatni, po wspomnianej tylekro¢ Rewolucji Majdanu jednoznacz-
nie skonczyli z ideg balansowania miedzy Wschodem a Zachodem i skierowali
swoje oczy na NATO oraz Unie Europejska. Nie wszyscy poszli jednak w ich $lady;
powstanie separatystycznych republik w Doniecku i Lugansku oraz dominujace
prorosyjskie postawy na Krymie (zbrojnie wsparte przez Rosje¢) z kolei sa dla zwo-
lennikéw prozachodniej drogi Ukrainy dowodem, iz mentalnos¢ wladcow Rosji
pozostala w sumie taka sama jak w czasach Szewczenki.

Po 2014 roku politycy ukrainscy czesto odwoluja si¢ do utwordéw poety. Jest
to o tyle wazne, ze pisarz nie szczedzil stow krytyki elitom ukrainskim swoich
czasow. Krytykowat ich biernos¢ (w obliczu rusyfikacji czy polonizacji) lub tez
chciwos¢, przejawiajaca sie w korupcji. Tej korupcji, ktéra z pewnoscia jest jednym
z najwigkszych problemdéw wspolczesnej Ukrainy.

Idea Szewczenki trafita do mlodych Ukraincéw walczacych o godne zycie
w swoim kraju. Ukraincéw wyjezdzajacych na Zachodd i widzacych, ze takie war-
tosci jak demokracja, wolnos¢ osobista czy wzajemna tolerancja to najczesciej nie
tylko puste slogany, ale zalozony fundament zachodnich spoleczenstw. Czytajac
dzieta Kobziarza chyba zrozumieli tez, ze moze nie tyle s3 to wartosci, ktorych
trzeba Ukraincow uczyg, ile sa to kwestie, na ktére uwage zwracano juz w daw-
niejszej historii ukrainskiego narodu. Poznanie twdrczosci Tarasa Szewczenki na
pewno dopomaga wlasciwie zrozumie¢ tg prawde.
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RECENZJE I OMOWIENIA

Cn108’aHCLKI yvumaHHs Ha bepezax baamuku
(/Troomuna PomaujeHKo)

12-13 TpaBHsa 2016 poky B 3aTuIIHOMY JarBiiicbkomy Micti [layrasminci Bin6y-
mcs ,, XXI C/oB’IHCbKi YNTaHHS , Ha sKi 3i0pamucs cmaBicTi 3 6araTbox KpaiH
CBIiTY (JTatsis, JIutBa, EcToHis, binopycs, Pocis, Ykpaina, [lonbuia, bensrisa, CIIA,
ITanis, Be)II/IKO6pI/ITaHiH, @paHuiﬂ), abn 06FOBOpI/ITI/I aKTyaJIbHi JliTepaTypO3HaBui,
MOBO3HaBYi, qJOHbK}IOpI/ICTI/I‘{Hi, KYJIBTYPOJIOTi4Hi Ta METOSVYHI mpo6IeML.

MixxHapopnHa KoH(epeHIlis opraHizoBaHa Kadegporo CIaBicTUKY i pycuctu-
K1 ryMaHiTapHoro ¢akynbreTy JlayraBmincbkoro yHisepcutety. i imeitHum HaTx-
HEHHUKOM, SIK 3aBX/y, Oya npodecop Anna Cmarkesud.

B akroBOMy 3ami yHiBepcuTeTy, e MayloOpily Npamnopu AeprKaB-y4acCHUIb
(y TiM umcrni it yKpaiHCbKMit), 3 BiTaJIbHMM C/IOBOM IO IIPUCYTHIX (JIaTBilICbKOO
i pociiicpkol0 MOBaMM) 3BEPHY/IMCS NPOPEKTOp 3 HaykoBoi poboru I Kokiua,
npopekaH IymanitapHoro ¢akynbrety, npod. E. Bacunvesa, HactosATenb bopu-
co-Imi6epkoro cobopy o. Teopeiii, siki moba>kany IIiAHOL mpalyi i mpueMHOro Ie-
peOyBaHHS Ha TaTraIbChKiil 3eMIi.

Ha nrenapuoMy 3acifanhi 3acnyxaHo monosifi ,,[pyu guckycii npo cydacHuix
¢donbxnop” M. /lyp’e (Cankr-IletepOypr, Pocis), ,,Cy4acHi npuciis’s i npukasku
(xBasinpucnip’s) 3 KOrHITMBHOI TOukM 30py” B. Macnosoi (Bire6¢cpk, binopycs),
»PKI sk (xpuBe?) 3epkano pociiicbkoi Kynbrypu~ A. Iodap (Mownc, bernbris),
»Pociiicbka dinonorisa B kynprypHomy npocrtopi Jlateii” E. Bacunvesoi (JJayra-
BIII/IC, JIaTBist), 110 BUK/IMKAIK )KBaBe OOTOBOPEHHSI.

Yy He Haiibinblie yBarum B HONOBI[AX HAYKOBIL[iB IpPUAiITEHO IpobaeMaM
HOMIKYJIBTYPHOCTI B Cy4acHOMY CBiTi, BifTak Ha ¢popyMi HoBosi BifuyTHOIO Oy/a
B/Iajla KOMIIAPaTMBHOTO Mifxony: ,EBomonis obpasy murpononura ®imapera
(Iposnosa) y tBopuocTi M. JleckoBa” M. /Iykawesuu (Bapmasa, [Tonbima), ,Kon-
nenuis icropii B ,,IIncemoBHuke” M. IInmkina” A. Cmankesuu ([Jayrasminc,
JlatBis), ,EBomIoLis cTepeoTnnHOro 06pasy MoabKyu B POCiiichKill moesii fpyroi
nonosyuun XX cromirrsa” K. Bopouyosoi (Kpakis, [lonbma), ,Jlo icropii ctBopen-
Hs nepuioro pomany P. lapi: eBomonist pori Ta 06pasy Ilonbuii B ,,EBponeiickom
Bocrimtauun” JI. Qinimonosa (Ilapwxk, @pannis), ,B. Hlykmun i Ip. TroTroHHUK:
tunosnorivyui napaneni’ /I. Pomawernxo (Uepkacu, Ykpaina), ,,CBoi’, ,iHmi’, ,,qyxi”
i ,Boporn” B peBe/IbChKiil eMirpaHTChKiit raseti ,,Ilocnenune nssectus” 3a 1920-
uit pik” O. [Janunescvkozo (Tanninn, Ecronis).



140 Recenzje i omdwienia

3HauHMIT iHTepec BUKIMKAIN JOIOBiMli, BUTOIOUIEH] 110 CKAlIy, 3 MOXK/IMBI-
CTIO IIOCHIJIKyBaTyCA 3 JONOBilayaMu B pexxyMi oHaiiH (,,bynrakos i YaikoBch-
xuit” [. Ilendepzacma (Hpro-Viopk, CIIIA), ,Iloetnuna cragumua I. P. Jlep-
xaBiHa B noesii B. I. Isanosa” C. Iapdsonio (Ilisa, Itamia).

O6roBopeHHs 11 AMcKycil npogoBxyBanucs it y Heodinirtnomy ¢popmari — 3a
epuM CToNOM 3 Garatumu gapamy banriiicbkoro mops. Oprasisaropu moj-
6amu i mpo 1ikaBy KyJIbTypHY Iporpamy: eKCKypcis mo crapoi ¢opreli, sAka
€ YHIKaJIbHMM KY/IbTYPHO-iCTOPMYHIM IIaM ATHUKOM apXiTeKTypy HalliOHaTbHO-
rO 3HaUeHHs i BBXKAETHCA OCTAaHHBOIO (popTelero 6acTIOHHOTO TUITY Y CBiTi, 1[0
36epernaca 6e3 3HAYHUX 3MiH i Mae yHiKanbHYy dhopTndikaniiiny cuctemy. A Ta-
KOXX TI0i3[JKa MiCTOM peTpo-TpaMBaeM. Bpasuia posnoBiib eKCKYpCOBOZa, KO
IMPODKIDKANIN TI0B3 YNOPAJLKOBaHe, NOIIAHYTE KIAaJOBUIIE pagAHCbKMUX BOIHIB
(Lo7HO 3aKiHYM/INCS TpaBHEBi CBATA): POCilichbKi MaTpioTmyHi opranizanii o-
IJIAAI0Th MOTVIN SIK PAIsHCBKMX COJIJIATiB, TaK i MOTW/IM 3aruO/yX IO iHIIWIA
6iKk BOEHHOTO IIPOTHCTOSIHHS, @ WIEHM JIATBIMICBKMX MATPIOTMYHUX OpraHisarii
TaK caMO YHOPSIKOBYIOTb ITIOXOBAHHA 3 000X CTOPiH, 1[0 BO0BaM (II0-MOEMY,
I[I/IKOM LIMBi/Ti3alfiliHe pillleHHs).

Ecradery cOB’SIHCBKMX KyIbTYpPHO-OCBIiTHIX 4MTaHb 25 NMUIHA-2 CepIIHA
Hi6u nigxonus [TaHChK, fe 3a cipuAHHA [TaHCHKOTO YHIBEPCUTETY BOHY CTApTY-
Ba/IN y IeB ATHAALATII pas Iij Ha3Boo: ,,JIiteparypa Ta ii iHTepnpeTanis B KiHo,
TeaTpi i KHYDKKOBI rpadini’

Miit Bisut o Ilonbii cniBmas i3 mpoBefeHHAM 26-31 munaa XXXI SDM
(Swiatowe Dni Mtodziezy — Mixxnaponui nui monopi). Ile HajiaucenbHbIII 3y-
CTpivi MONOAMX KaTO/MMKIB, AKi 3anmo4yarkysaB y 1985 poui fAn Ilasno II. Ilogisa
3aroctuia B Ilonbuii Bxxe BApyre — y 1991 poui Monmofi mpoyaHu 3 YCbOTO CBIiTY
3i6pamucs B YeHcToxosi. MoTTo (f1eBi3) 1iporopiunmx SDM, skuii HeOTHOPa30Bo
03By4YyBanM monabcbKi 3MI, - ,,brarocnoBenHi MutocepyHi, TOMy IO BOHM MU-
JIOCEPAS YAOCTOAThCS . Y IporpaMi Nofiit — pisHoMaHiTHI iMnpesn, ¢ectusari,
CIIi/IbHi MOTIUTBY, CBATI MeCH, 3yCTPidi y9acHUKIB 3 anor OpaHLMCKOM.

Brnapma nmog6asna, abu yHeMoXX/mMBUTY 3arposnusi akti: Y JIoo6miHi (Ta it, Ma-
OyTb, B iHIINX MicTax), HAIIPMUK/IAJ], He IPAIIOBA/IV KaMepPU CXOBY Ha 3a/Ii3HNY-
HOMY BOK3aJi, 1[0 CTBOPIOBAJIO IIEBHI HE3PYYHOCTI [/ HOJOpOXyounx. TyT,
y JI1o6mniHi, ge HapopwIacs i )1uIa Most MaMa Ta ii pifHi, s 3ycTpina rypT MOTIOfUX
crniBBiTUM3HMKIB. lafana, BoHu npuixanu B Ionbiy B3ATH yyacThb y JJHAX MO-
7107, @ BUAB/IOCH — Yy IOLIYKaX po0OoTH, aje Yyepes AKich Bi3oBi HETOYHOCTI 3My-
II€Hi MoBepTaTICA Ha3aj, B YKpainy. Komn posMoBiiAna 3 MMM CTaTHUMH, Kpa-
CUBUMMMU IOHaKaMM, Ui eHepris Ta 30i6HOCTI minwiu 6 Ha KOPUCTh YKpaiHi (mpoTe
BOHI 3MYIIIeH] IIyKaTy Kpamoi foi 3a ii Me>xxamu), srafjanacs nicHsa b. Jlenkoro
» Kypami” i 06cTaBUHM, 32 IKMX BOHAa BUHMKIIA.

A micna Hodi moisgky — ysbepexxksa banTuky, me Ha MeHe 4yekama 3ycTpid
i3 xomeramm, 3 AKMMU 3aIPUASHWIACA TYT, y CTAPOBMHHOMY MicTi ImaHcbKy.
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IcTopis MicTa, iTeHTUYHICTD SIKOTO opMyBaacs Iifi BIIMBOM Pi3HUX KY/IBTYP,
Hamiuye noHaz 1000 pokis. Cron, 3a JeAKMMM iCTOPUYHUMU CBif4eHHAMY, 1645
POKY NpOAIIN BOPOTU 2, 5 TUCAY YKPaiHCBKMX Ko3akiB Ha vori i3 CipkoM Ta
borganoM XMenpbHUIIBKMM, KOTpPi 6panu y4acTs y TpuanaTwiiTHii BiitHi Ha 6omi
®panunii; i3 Imancpka MopeM BoHM jicTaBanucs 1o ¢panHiysbkoro nopry Kare
(mpo ue iimersest y tBopi 0. Kocaua ,,Py6ikon Xmenpuuupkoro”). Y InaHcbKy
Ipallo€ KOHCY/IbCTBO YKpaiHM, IIJ0 00CTYroBy€e YKpaiHChKUX TPOMaJIsH, fAKi Ile-
pebysatoth y [Tonpmi. Komu 671ykana By3eHbKMMU OIIATHUMM BY/IMYKaMU MiCTa,
MeHe He ITo/IMIIaNa JyMKa: MOXK/IMBO, CaMe Ty T IIOHaJ, TPU 3 IIOJIOBUHOIO CTOJTITTA
TOMY XOAVUIM 71 MOi 3eMJIAKN. | XTO 3Ha, UM He Tede B KOTOCh i3 CYJaCHMUX MeUIKaH-
1IiB IPMMOPCHKOro MicTa 60fat Kparis Manakoi Ko3abKol KPOBi...

3 BiTa/IbHUM C/IOBOM IIifi 9ac BigKpUTTSA POPYMY A0 IPUCYTHIX 3BEPHY/IN-
ca npodecop Imancokoro yHiBepcurety I Qiankoscvka-Ansak, akagemix PAITH
J1. 360oHapesa Ta iHuIi BifoMi HayKoBIi i1 0¢iniltHi 0cOOM.

3ara/IbHOIO TeHIEHIIIE€I0 YNTAaHb € 3pOC/Ia yBara 110 3a0yTX iMeH i MMCbMeHHMKIB
piacriopu (moziibHa TeHEHIis HasBHA i B YKpalHCbKOMY JIiTepaTypO3HABCTBI).

Ha nrenapromy 3aciganHi 6ynu 3acinyxasi fonosini ,, bopuc fogyHoB”: Tpyn-
Howi nepexnany nonitnynoi gpamu O. Ilymikina y ¢popmati kiHo it onepu (Ha
npuknani ginemy Bonogumupa Mipsoesa Ta onepu Kamikcro bieitro” O. Kac-
nepc (3anpuobypr, ABcTpis), ,Knacukn imoctpyors knacuxy” K. Canzip (Ilapmx,
®pannin), Ykpaincoka nmiteparypa XX-XXI cr. i kinemarorpad” JI. Pomawserxo
(Yepkacn, YkpaiHa), ,['ini i Big6micku yacy B rpaBropax O. AjnekceeBa 1o pOMaHy
»JoH Kixor” JI. 36onapvosoi (MockBa, Pocis), AnekceeB ounma ppaHIy3bKUX
MUCTEI[TBO3HABI[iB i KiHO3HaBILIiB (3a MaTtepianamu Bupanoro B Auci (Opaniris)
36ipunka crareit” I Ilesyosa (MockBa, Pocist), ,;HopHo-6ina mons Onexcanmgpa
Anekceesa” O. Qedomosoi (Cankt-IleTepOypr, Pocis).

IMxn ocTaHHIX HONOBifel MpKUCBAYEHUIT TBOPUOCTI AleKCeeBa — POCilich-
KO-(ppaHIIY3bKOTO XY/ OXHMKA-Tpadika, KHIDKKOBOTO ITIOCTpaToOpa, aHiMaTopa,
BUHAXiJHMKA TOTYACTOrO eKpaHy (IOMpAIIoBAaTy 3 HMM MOIJIN 71 yYaCHUKY KOH-
¢epennii). Bimomuii imoctpanismu go «Cnosa o nonky VMropesim», TBopis T. o-
¢mana, E. ITo, M. Torons, ®@. [loctoescpkoro. [Ineminnnsa xygoxunka O. Pedo-
M064a 3anpoINoHyBaa (ifbM IIPO HHOTO, 110 3MYLIYE 3aMUCUTUACS HaJ| KiTbKOMa
BOX/IMBUMM BJMCHOBKaMU-IIpoOieMaMu: Tparefis i Tpiym¢ TamaHoBUTOI OcCo-
6uctocrTi, BifipBanoi Bix 6GarbkiBuHM (y 1920 pori XygoXXHMK eMirpyBaB o
®panuii); Tpareqis caMOTHBOI cTapOCTi (MaTV XY/JOXKHMKA B CAMOTVHI JO>KMBajIa
BiKy B MaJ/IeHbKil1 KBapTupi); Tparefis BTpaTy pifHOro KOpiHHA (KO AJIeKceEB
30epiraB BJIacHY HalliOHAJIbHY ifleHTUYHICTb, TOBOPUB PifJHOI0 MOBOIO, TO JIOTO
IiTV 3HAIOTH 1i BXKe IIOTAaHO, a BHYKM B3araji He 3HaioThb). Lle MeHi Harapamo cu-
TyaIliio i 3 HalMMM CTYAeHTaMM, AKX O/ pO3KMAa/Ia IO CBIiTY (3 HUMM CIIijI-
KyeMocs 1o [HTepHeTY), e BOHM 3HAIIIN CBOIO JOMIiBKY, POAMHY i Ha3MBaIOTbh
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CBOIX JIiTOK He yKPaiHCbKMMM iMEHaMI, JOTPUMYIOTbCA He YKPalHChbKMX 3BMYAIB,
PO3MOBJIAIOTD HE YKPAIHCHKOIO. ..

Inei ¢inbmy migTBepauna y csoemy Buctyni K. Caneip, 3ayBaXMBIIM, 11O
OCTaHHA XBWIA eMirpalii BifjpisHA€TbCs Bif monepegHix abCOMIOTHOIO BifiCy THi-
CTIO HOCTAJIBTil 32 TOKMHYTOK0 6aThKiBIIVHOIO.

BigpamHo ycBimoMmIoBaTH, 10 He3Ba)KAaO4M Ha TPYHHOIII, fAKi IepeXuBae
¢inonorisa B ycboMy cBiTi, miapocTae rifHa 3MiHa MOJOfUX HAayKoBIIiB. [Jokazom
YOMY CTa/IM BUCTYI! (JOBOJIi BUCOKOTO HayKOBOTO piBHA) acmipaHTiB [HcTUTY-
Ty cxifjHOC/IOB THCBKOI inosorii [mancpKoro yHiBepcurety: ,300paskeHnit CBiT
TEeKCTY ,,JakoB an” Bomogumupa Mukymesuda” E. ITonisik Ta ,Onexkcanap Kon-
npatbeB: Midornor-cnos’ssHodin” I. baym.

Homnosinb loanHn MeHe 0co61MBO 3a1jikaBua, 60 CTOCyBanacs MICbMEHHMKA
(mapopuBca B ciM1 gupekropa lepxasHoi gpykapai B CankT-IleTepOyp3i, 3akin-
uyyB CaHKT-IleTepOyp3bkuit yHiBepcuTeT), 0 O/IM3bKO ABA JeCATWIITTS XXIUB Ha
BonuHi, y Ma€TKy CBOEI IPY>KIMHM, HEAIEKO Bijj CTapOBMHHOTO cena JJoporobysx
TommaHcbKOTO pajioHy, nuine 3pigka BUDKIpKaoun fo PiBHoro (3ragka mpo cemo
B ,,IIoBicTi BpeMenHux nmit” maroBana 1084 poxom). [IpykyBaBcsl B pOCICHKil
I[OJeHHIl TPOMAJIChKill, eKOHOMIiuHil i miTepaTypHiii raseri , Bonbiackoe CioB0”,
mo Buxofauiaa B PiBHomy ynponosx 1921-1930pp.

Tyt, Ha Bonuni, KonppaTbes Hanucas i cBiit HaVOIMbIINII TBIp — AEMOHOTO-
rivHmit pomas ,Ha 6eperax fIppian’, ony6nikoBanuii y bepnini (1930), Hacuye-
HUIT o6pa3aMu 3 c/1oB’sIHCbKOI Midosorii Ta ykpaincbkoro ¢onbknopy. [lis po-
MaHy BiffbyBaeTbcs Ha 6eperax Burajjanol piuku SpuHi (B 11ilt Ha3Bi BOayarOThCA
IBi peasbHi BOMMHCHKI piuky — [opuHb Ta SIpyHb), a TaKOXK y caMmiit piulii, y 1oB-
KOIMIIHIX 60710Tax i ymicax, OmmKHBOMY ceri (ceno, Ko pedi, Ma€ ,,KallalCbKMit”~
Ta ,,XOX/TALbKUIL~ KiHIIi, 1[0 /JO3BOJISIE ABTOPOBi BUKOPUCTOBYBATH i YKpaiHCbKi,
i pociitcbki peanii, BmacHi iMena, dbonpkaopHi MotuBu tomuo). Cepen AiftoBuX
oci6 pomMaHy K BOIMHCBKI CeISTHY, TaK i JeMOHOJIOTIYHI icTOTH: BigbMu, pyca-
KU, BOJSAHUK, IIpafaBHiit ifon IlepyHa, nicoBuky, Borusumit 3Miii, anTn4Hi 60rn
4y HaniBOOTY (3aXOIUIEHHS aHTUMYHUM CBiTOM 3’ABMJIOCA Ile i3 YaciB HaBYaHHA
B CaHKT-IeTepOyp3bKiil riMHasii, mig BrmmBoM gupekropa I.D. AHHeHCBKOrO —
BiZIOMOTO IUCbMEHHUKA, KPUTHKA, HOCTITHNKA MOBM i jiteparypm). Haykosui
BifI3Hauamu ,,Bpakalouy HOCBiIYeHICTb aBTOpa” Y CIOB AHCBKIiN Midorrorii, a Ta-
KOX BIUIMB Ha poMaH ,Ha 6eperax fppiHu” ,,ykpaiHcbkux’ moBicTeit Mukomu
Toromnsa Ta Opecra CoMoBa (HanmpomyoThCs, K Ha MeHe, 71 apasneri o ,,J/licoBoi
micHi”). OcTaHHIM YacoM 3pocTae inTepec o TBopuocTi Kongparpesa B Ykpaii .
Tak, y PiBHOMY Bumitios 36ipHuK ,,Anekcansp KongpaTbes: cciegoBanms, Mare-
puansl, mybmukamym” (2010), Kyam yBifim HayKoBi cTaTTi i MaTepiany BYeHMX
Ykpaiun, Pocii, [Tonbmi i CIIIA, npucBsadeni TBopuocTi moeta i mposaika Cpi6Ho-
ro BiKy i e gecsaTKY iHIMX my6iKaniit, a B PiBHeHCbKOMY 06/1acCHOMY Kpa€e3HaB-
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yomy Mysel BinOynacs npesenranis kuuru O. Konpparbesa ,Ha 6eperax Spsan’,
npucBA4eHa 130-piyyro Bijj JHA HAPOIKEHHA NMCbMEHHMKA.

Tpapnuiiino ypisHOMaHITHIOBaIM YMTaHHS, T030aB/IAI0YM IX Bifi CyXOro aka-
fleMi3My, Ipe3eHTalii HOBuX KHur: B. baxpescvkoeo (Mocksa, Pocis), ®@. Ama-
HoBuya (Imuns, Ionbma), H. bampakosoi (Mincbk, binopycs), M. bepecmosoi
(Horo-Mopk, CIIA), I Ilesyosa (Mocksa, Pocis), M. Mapxnescvkoi (Inuns,
IMonbmia), O. Inaskosoi (Mocksa, Pocis), T. Xnebsauxinoi (Tangom, Pocis), A. Ta-
namazu (Mocksa, Pocis), M. Cocruyproi (Minan, Itanis), O. Ilemposoi-Potizto
(bepren, Hopgeris) Bipu it Onexcis Acmposux (Mocksa, Pocis), K. Caneip (ITa-
pwx, Ppanuis).

Ha oxpemux synunumocs goknaguinre. CrierianbpHe 3aciganHa 6yno npuypo-
JeHe I0Bineto Braoucnasa baxpescvkozo — BU3HAHOTO MAICTpa iCTOPMYHOTO SKaH-
py (3a yioro TBOpamMu 3HiMawTh KiHOQiNBMMI), aBTOpPa pOMaHy ,,/Iroba YkpanHa.
Honruit myTh K cebe” (1991, 2014), y AKOMY XyZOKHBO OCMUCTIOETbCA BU3BOTIb-
Ha BilfHa YKPalHCbKOTO HapoOAy IPOTHU IOJIbCHKOI IJIAXTHU i IOTO BOXK/Ib, OJVH
i3 HaliBumaTHiMINX icTopuyHuX mistuiB — borman XMenpHuUIpKmit. B iHTepB’1o aB-
TOpOBI Li€l cTarTi Bragucnas AHaromniitoBud, BifillOBifal0uM Ha MUTAHHA, YOMY
BiH 3BepHYBCA 10 0cobu borgana XMeTbHUIIBKOTO i YOMY 10 ITONepeHbOI Has-
BIU POMaHy B HOBITHbOMY BUJAHHI jofanocs ,,/Iro6a Ykpanna” (1o B TpariqHmux
YMOBaX CbOTOfIeHHs Ha/I3BMYAIHO BPa’ka€), IIEPeKOHINBO BifNOBiB: ,JoMy 1110
I KHUTA TIpo 0008 o Ykpainu...” Toxx LINKOM CIpaBeIMBO 3ayBaKye aB-
TOp IIePEeAMOBH [0 pOoMaHy: ,IIucarens mobut Manopoccuio, mobyeTcs Kpaco-
TOJ YKPAaMHCKMX CeJl, 0ObIYaeB, yAUBIAETCS XUTPOCTY M HOO/IECT 3aII0POXKIIEB:
OHU — U BOVIHBI, U JIeKapy, ¥ IIeBIbI, ¥ Yapopen . BragucnaBa AHarorniitoBnya
Babmno cknagHe, apamarnaHe XVII cromitTs, skoMy BiH npucBaTUB 6inblie fie-
CATY BEJIMKUX POMaHiB, HU3KY TIOBiCTeil, TI'ec i omoBijanb. Vloro nepy Hanexurnb
i poman npo poauHy Po3ymMOBCchKYX (BOHA MOXOANUTD 3 YKpaiHu, HaiiBifjoMmimi i
npenctaBHUKN: Osekcilt PosyMoBcbkmil — TaEMHMI 4O/IOBIK Iapulli €1m1saBetn
i Kupnno PosymoBcbKuil — OCTaHHil yKpalHCBKMII TeTbMaH), KU BiH 06i14B
IIpe3eHTYBaTH.

YKpalHCBKUIL ,, TEKCT IIPOCTEXYEThCA il y TBOpUoCTi Mapeapumu CocHuyvko.
I He BUnMagKoBO. AfI>Ke MMCbMEHHUIA POJOM i3 HeBETMYKOTO cena Ha JlyranmuHi,
Xoua ABafLATh pokiB Memkae B Itanii (i gigycp mig wac BiitHM mpomas 6Ge3Bi-
ctu mig KaneBom). 3akinuma Jliteparypuuit incTutyT iMeHi [oppkoro B Mocksi
(ax cBoro yacy JI. Kocrenko, C. ITynmk, K. Mockanenp, }0. AugpyxoBnd Ta iH.),
IPYKyBajacs B 3apyODKHMX Ta YKpalHCbKuX BUAaHHAX (,Mpisa’, ,,[Jukoe none”,
»Kpbutba”). li TBOpYicTh pisHOMaHITHA Y >KaHPOBO-TEMATUYHOMY PO3yMiHHi: PO-
MaHH, TOBiCTi, ONOBilaHHA, MPUTYi, Ka3Kl, Moe3ii. A TaKoX JliTepaTypOo3HaByi
CTaTTi IpO BiOMUX AifA4iB KynIbTypHu i MucTenrBa: C. KpylenbHULIbKY — olepHY
CIiBauKy, AKa 3 TpiyM¢oM BUCTYIIa/lIa Ha CIleHaX 6araTbox Tearpis cBiTy (TpuBa-
mmit yac Memkana B Itanii); I. C. JIykama — icTopy4HOro poMaHicra-eMirpaHra,
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HAI[aIKa THIMPOBCHKUX KO3aKiB, sikoro 1. Pemin 306pasuB Ha Bifomiit KapTuHi
»3IIOPOXKIi MMITYTh JIUCT TYPeLIbKOMY CY/ITaHy Y BUIIAZAL KO3aka i3 3a6MHTO-
BaHOI0 T0110B010; I1. I. XapuToHeHKa — yKpaiHCbKOTO MelleHaTa i IpOMMCIOBIIA Ta
in. OpHa 3 mpoBigHMX TeM TBopyocTi Mapraputu CraHicnaBiBHU — 300pa>keHHS
JKUTTA eMirpaHTiB. MoXX/11Bo, He 3 yCiMa CeHTeHIIiAMM NMCbMEeHHUIIi MOXKHA I10-
TOIMTUCH, ajle BpaXka€ B 11 TBOPaxX NPaBANBICTD, WEMIVBO-HOCTA/IbIIIHNIL CYM
Bifi po3/myku 3 6aTbKiBIMHOW. ABTOpKa H0Ope 3HAa€ MPO IOHEBipAHHSA CIIBBIT-
NVICBMEHHUIIS CTOCOBHO POMaHY ,JEéTKM GOPTYHBL : ,,... BCE €T0 TepO VIMEIOT 110
HECKOJIBKO IIPOTOTHUIIOB, 3TO COOMpaTeIbHbIe 00pasbl U CIOXKeT CKOMIIOHOBAH 113
HECKO/IbKVX IPaBAMBBIX UCTOpUIL. B oTpbiBKe 13 pomaHa ,,butsa poser” — Mon
TOJIBKO BIIeYAT/IEHMs O Y TeLIeCTBUM, a Y Te€POeB eCTb IIPO0Opasbl .

IIpu untanni TBOpiB M. COCHUIIBKOI CIIa/IalOTh HA IYMKY 3BOPYLUINBI pAA-
KM YMC/IEHHUX YKPaiHChKMX IiC€Hb eMIIPaHTCbKOI TeMaTUKU: ,,IIpoiiunm pokn
Ta B cepli 3rajika, Ik 4oBeH B MoOpi, BUpMHA. fIK BaM >XIBETbCs, eMIirpaHTKO,
Moei roHocTi BecHa?” un ,, EMirpanrko, emirpanTko, Tu — mo60os mos eguna, ITo-
BepTaiics, eMirpaHTko, Pasom xutu B Ykpainil.. 3Bigcu pogom Hama pons, Tyt
THi3feuko 1macTs 3BuTe. [loBepraiics, emirpanTtko, [Jokoxatu, fomwobutn!.” abo
HaJIIPOHMK/INBIII, 37[aTHI pO3Yy/INTY [0 C/Ii3, Y BUKOHAHHI I0HOI CITiBa4KM: ,,be-
peruHsa popy, MaTu-ykpainka, Brparmna cso6opy...3a kopgoHoM ripko. Koporae
BiK CBiil Ha 4y>ill 3emsi. JKoyTb Bif Hel BiCTKY BiTO4KM Mari... bes maTepi->xinkn
My BTpatuMo i Ykpainy. He Hanis Ta, mo tak nerko Brpayae csare! (,Maru-emi-
TPaHTKa ).

YKpalHCBKUII KOHTEKCT IPOCTYyNae y Bubopi imeH i mpissuiy repois (,,bo-
roMasaMy Ha YKpauHe HasbIBajy MKOHomucleB. IIpossuine arto mepexopmiao
K JIeTAM ¥ BHYKaM B KadecTBe Gammmn’ (mputya ,, Kutne”); iHTepTeKCTyab-
HJIX BCTaBKax (c71oBa Hapo#HOI HicHi ,,MeHe MaTu HapopuIa...” K Ha3Ba pO3Ainy
pomany ,Jétku GopTyHBI ; 3rafgKy npo Ma"apisHoro dinocogpa CxoBopony, Bu-
JaTHOTO Ileflarora MakapeHKa, KW CBOE >KUTTS IPUCBATHB ,,CIIACEHNIO Oecrpu-
30pPHMKOB” i B IKOMY aBTOp ybadae HarajabHy MOTPeOy Cy4acHOTO CYCIiNbCTBA);
HEBTIIIHMX PO3AyMax IIPO CyMHi YKpalHChKi peasil...

[Tpesenrarisa kazok O. [maszxosoi (,,Cka3Ku HAIIOTO BpeMeHU ) Iile pa3 Mif-
TBepAM/IA XUBYYiCTh LIbOTO JKAaHPY i 10ro He3aMiHHICTb y CIiIKYBaHHI 3 JiTbMIU.
11i TBOpM BAa/mIo NOEAHYIOTH TpaauLii Midy, HapOAHOI i miTepaTypHOI Kasku, Tak
OM MOBMTH, HaYKOBOI (X04a 1MoAiOHe BM3HAUYEHHS MOXKe BUAATICSA OKCIOMOPOH-
HNM), MAIOTh BEIMKMII Mi3HaBaAbHMUIT OTEHITia (Ha 1110 BKa3ye BXe I1iZI3aroso-
BOK: ,]l0o3HaBaTe/IbHBIe CKAa3KN™ ), IPONOHYIOTh Ma/JIeHbKIM YMTa4aM BiOMOCTi
3 pi3HMX rayy3eil HayK (3 IIi€lo MeTOI0 Iepef; KOXKHOIO Ka3KOIo € IIi/IKOM peasbHa,
He Ka3KoBa, epenMoBa). Came 111 puca criopigHioe kaskn O. [l1askoBoi 3 ka3ka-
MM TIO/IbChKOI McbMeHHMI entoxu IlosuTtusismy M. 3anecbkoi, 1110 Hapofguaaca
B cemi MenBeniBii Ha Yepkauyai (CBOro 4acy My JOCTIIKyBaM 71 epekaja-
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U 1 TBOpY, 1IONPaBJa, HUHI TapeMHO HpM3a6yTi). Kasku Onenn MuxaimiBuu
MaIOTh 3aXOIUTIOIYMI, IHTPUTYIOUMIT CIOXKET, HAaIlMCaHi JJOCTYIIHOIO, ACKPaBOIO
MOBOIO.

Y KOHTeKCTi OOroBOpeHHs 3ajlll/la MOBa IIPO CYy4YacHe ,CypOraTHe MIC-
terBo” (O. PodioHosa) — koMikcu (MampoBaHi icTOpii, OMOBiJaHHSA B KAPTUHKAX),
AKi IOEMHYIOTb PUCK TAaKMX BUJiB MUCTEILITBA, fK JIiTepaTypa Ta 06pa3oTBOpUe
mucrentBo. Komikcy mos6asieni npunaz i 6apB HapOJHOTO C/IOBA, a Psfl Ka30K
HAIJICAHO ,,)KaX/IMBOI MOBOIO, 1[0 CIPUsE NOABI AHNYAPIB, ,MaHKYPTiB’, ,IBa-
HOB, He IOMHSIIINX I0POACTBA

Y popmari koHpepeH1il Binbyscs nikaBuit Kpyrmii ctin ,,J/litepaTypHa mpe-
ca B MOEMY >KMTTi 3 Ipe3eHTalli€l0 NepiofMYHNX BUJaHb Pi3HUX KpaiH cBiTy (Y
TiM umci ¥ iHTepHeT-BMIaHb, 1[0 HaOyBalOThb 0COOMMBOI MONYIAPHOCTI). 3a-
naMm siTaBcs BUCTY /L. [71yuiko06cvKkoi — TOTOBHOTO PeflaKTopa POCiiicCbKOMOBHOTO
XypHany ,Bumropon” (Tamrinn). XKypHar, 1110 3BepTaeThcs HacaMIepes 0 TeMU
pigHOTO KOpiHHA i 3a06yTNX iMeH, OTpUMYye MATpUMKY MiHicTepcTBa Ky/IbTypH,
y 3B’SI3KY 3 I0Bi/Ie€M, J10T0 pefakiliio BuraHoByBau () Ha 3acizaHHi €CTOHCHKOTO
nap/raMeHTy — Taka yBara o Voro Bemunocti Crosa.

Heabnsxoio poAsyHKOIO YNTAaHb CTaB JIiTepaTypHO-My3uyuHuit Beuip I. [les-
yosa Ta A. lanamaeu, Ha AKOMY JTyHaJIM MicHi IXHi B/IacHi i AKi HajeXaTb Iepy Bi-
IOMIX KOMIIO3UTOPIB i citiBakiB — kymupis ectpagyu XX cronirrs. Tak crismano,
1[0 Beuip cTaB NOIaPYHKOM Ha JieHb HapofKeHH: /lonu 360Hapvosoi —6araTopid-
HOTO OpraHi3aTopa i HaTXHEeHHMKa JIiTepaTypHO-OCBITHIX unTaHb. J/Iosa Y TKupiB-
Ha, sIKa MO€ yKpaiHcbKe KOpiHHA (mpisBuine ii 6abyci — [Ipuxoppko), Hebagyxa
0 YKpaiHCbKOI Ky/IbTypu: Oepe y4acTb Y JiTepaTypHO-MY3UYHUX (eCTUBAIAX
(AK 4IeH XXypi), HayKOBUX KOHQEPeHIifX TOLIO.

Heoxoue Big Dx/mpxamu rocti 3 [mancbka-Comora, asne ix sirpiBana gymka, 1o
3a pik BOHV 3HOBY 3yCTpiHyTbcA Ha Geperax bantukn.

Mos x nogopoxx Ilonbugero TpuBana. AmpKe Ha MeHe YeKaja 3ycTpid i3 bap-
monomeem lapuukom — TONMOBHUM pefakTopoM wacomucy ,,Forum Wschodnie:
Rocznik interdyscyplinarny” (,,Cxiganit popym: InTepaucnymninapanit mopid-
HNUK ), 0 BUXOZMTb y Ilo3HaHCcbKOMYy yHiBepcureTi im. Apmama MinkeBnya,
3 SIKUM CITIiBIIPAIIOI0 B>Ke O6araTo pokiB. 3 maHoM bapTomomeem mu 6y 3Haitomi
3204HO, aJIe Tellep 3 sBIUIAcsA Haroga i 6esnocepeHbOro, 000MiNbHO IUIiJHOTO
CIIIKYBaHHS Ha TeMJ) HAayKOBi i He 30BCiM: aJpKe ITOJIbCHKOTO KOJIeTy (MOJIOAMIL,
HaIpOYyJ, €HEPIiiHMIA i piSHOCTOPOHHDBO OCBiY€HMIL: 3HAE Ki/TbKa MOB, Y TiM 4JC-
i fo6pe Boofi€e pociiicbKOI0, 3aXOITIOETHCS MY3UKOI0, IIOJOPOKaMI) IiKaBIUIN
npo6nemu Cxopy (Tema i10ro HayKOBUX iHTepeciB — momAky Ha Cxofi).

ITo3HaHb — 6aTHKiBIINMHA ITOILCHKOI IePXKABHOCTI — esAKMit yac Oyia cTomm-
ueto Bennkoi [Tonpmi. Came TyT KopoHyBanu nepuoro koposns Ionbimi bonecna-
Ba Xopobporo. Ha octposi TymcpkoMmy, fie Bucodie HaiigaBHimmit xpam y Ilob-
mi — Kadengpanpumit cobop y rormunomy ctwmi (copymxenuit y X CTOMITTI),
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IpUBEPTA€E yBary MaB30jIeil IepIlNX MONbCbKUX NMpaBUTeNiB — 3omoTa Kanmmmia
3 capko¢aramu Memka I i ioro cuna bonecnasa Xopo6poro.

Mwnye 3ip MemkaHIiB i rocreii micTa crapomaBHA Parymia (1 cywyacHmit
BapiaHT mobymosanui y 1550-1560 pokax 3a IpOeKTOM iTasiiicbKOro apxXiTeKkTo-
pa 3 monbcbkuM Kopinuam [>koBanni barricta i KBazgpo). A Ha Hill - roquHHUK
i 3BHaMeHUTI KO3/IMKY, 110 ONiBJHI Oy1]al0ThCS TOJIOBAMM IiJ] Yac yfapiB A3urapu-
Ka i Menmofii riMHy MicTa. Y3arasi Ko3nuKu € BisutiBkolo IlosHani. bina me ogHo-
ro ITaM AATHMKA IO3HAaHChKVIM KO3/IMKaM BiBigyBaui MOXyThb cororpadysarucs
9 IPUXVWINTHACA. 3 KO3/IMKaMy OB sI3aHa JIereH/ja IIpo Hetbaioro Kyxaps i ABox
KMIT/IMBUX KO3JIMKIB, 110 BTEK/IM BiJj HEMMHYYOI CMEPTi B Ka3aHKY.

barari Ha 6e3uinHi ekcrioHaT My3sei — Myseii icTopii micta Ilo3nani Ta Ap-
XEOJIOTIYHMI MY3eI.

Yy He KOXKHe BeJIMKe IO/IbCbKe MICTO CTaBUTBHCA CBOIMM KY/TiHApHMMMU Lie-
meBpamu i 36epirae Tpapniii ixuporo BurorosnaeHHsA. Micto TopyHb — 6aTbKiB-
IMJYHa BUIATHOTO IIOJIbCBKOTO acTpOHOMa i MaTeMaruka M. KomepHuka - BBa-
JKA€ETbCA ,IPAHNKOBOIO cTomuueto” ITompii, ajke TYT BUTOTOBIIAIOTH CMayHi
TopyHCbKi npsHuky (pierniki), acTo i3 300pa’keHHAM CUMBOJIB MicTa Ta pu-
IApChKUMM ClokeTaMu. [ocTi MOXXyTb BifiBifjatn My3eli npsAHuKa i 3a 6akaHHAM
nonpo6ysaru i1 cebe B pori KyniHapa. A Ha Bynuigax Craporo micra 3ycTpivae
rOCTell MifIHa TOPYHbKa 3 KOIIMKOM IpstHMKIB. Tak camo micto Hosmit Tapr, kynn
MPOJAITIN HMIJIAXY IOTbChKOTO NMIUCbMeHHNMKa Bragucnasa OpkaHa, gpyra borma-
Ha JIenKoro, c1aBUTbCA MOPO3UBOM, IKOMY TeX € 1am ATHUK. A KpakiB He Mox-
Ha yaABUTU 6e3 XPYCTKUX KpeHJEeNNUKiB, IocunaHux MakoMm. Y IlosHaHi Takoro
KYJ/IiHapHOIO Bi3UTiBKOIO € CMaqHIOLII poranMK cBATOoro MapriHa, mpolec BUro-
TOBJIEHHS SIKOTO MO>Ke CIIPOOYBaTI KOXKEeH 0X04UMil y My3el porainka.

Mangppiska Ilonpmero He 3aBepummiaca IlosHaHHIO, AK He 3aBepUININCA
11 miamory c/oB’AHCBKMX KynbTyp y 2016. Ilonmepeny — mikHapopgHi kKoHepeH-
nii ,,[Jiamor gBox Kyneryp” (Kpemeneus, 3-6 BepecHs), ,,IBaH ®paHKo i mO/IbCbka
kynbrypa” (Kui, 13-14 <0BTHS), ,, YKpaiHCbKa JIiTepaTypa B 3araJibHOC/IOB SIH-
CbKOMY KOHTeKCTi~ (Y>kropog, 20-21 >KOBTH), ajie Iie TeMa HacTYIHOI pO3MOBIL.
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Isaiah Berlin, Dwie koncepcje wolnosci i inne eseje,

wybor i oprac. Jerzy Jedlicki, ttum. Hanna Bartoszewicz, Daniel
Grinberg, Sergiusz Kowalski, Maciej Tanski, postowie Pawta
Spiewaka, Warszawa: Res Publica 1991, ss. 382.

(Piotr-Pawet Repczyniski)

Kto nie lubi opuszczaé przytulnego kata raz na zawsze poznanej i uporzagdkowanej
rzeczywisto$ci; kto nie znosi by¢ wyrzucanym z cieptego i wygodnego toza dogma-
tu; kto zaznaje pelni szczedcia, gdy beztrosko chadza wydeptanymi $ciezkami my-
$lenia, odczuwania i reagowania - ten niechaj nie sigga po Isaiaha Berlina ,,Dwie
koncepcje wolnosci’, bo zaprzepasci to, czego nawet nie posiadal, a jedynie zdawa-
o mu sie, ze posiada. Niech tez daruje sobie te lekture kazdy, kto Zywi przekona-
nie, iz posiada monopol nie tylko na prawde, ale i na to, co za realne i rzeczywiste
uwaza¢ powinna cata ludzkos¢, albowiem i on juz nic nie moze zyskac, zas straci¢
- wszystko. Zbior esejow Isaiaha Berlina jest adresowany do ludzi poszukujacych
prawdy, ktérzy nie lekaja sie nieznanego ani nie unikajg wysitku intelektualnego
- do ludzi otwartych, ktérzy formulujac swe sady, uzywajg stowa ,,chyba” zamiast
»Na pewno’.

Wiele opastych toméw poswiecono rozwojowi réznych idei, zwlaszcza idei
wolnosci, dlaczegdzby wiec zajmowac si¢ akurat esejami Sir Isaiaha? Otéz warto
to uczynic nie tylko ze wzgledu na zawarty w nich rzeczowy przeglad i oryginalng
analize koncepcji wolnosci i systeméw warto$ci oraz niepowtarzalng interpreta-
cje dziejow idei, lecz gléwnie dlatego, ze mozna tam znalez¢ sporo zasadniczych
i prowokujacych, jesli nawet nie zawsze stusznych, to przynajmniej frapujacych
twierdzen, ktdre jeszcze zbyt stabo brzmia w kakofonii wspoétczesnych propozycji
filozoficznych i spoteczno-politycznych.

O Isaiahu Berlinie czytelnik znad Wisty nie wie zbyt wiele. Najpowazniejszy-
mi zrédtami informacji o pogladach tego wybitnego filozofa i historyka idei byty
rozproszone ttumaczenia drobnych jego prac takie, jak: ,,Jez i lis” w: ,,Tworczos¢”
1972; ,,Zydzi - od zniewolenia do emancypacji” w: ,,Znak” nr 339 - 340; ,,Spotka-
nia z pisarzami rosyjskimi” w; ,,Zeszyty Literackie” nr 6; ,,Oryginalnos¢ Machia-
vellego”, ,,Monteskiusz”, ,,Protest przeciwko O$wieceniu” w: , Literatura na Swie-
cie” 1986 nr 6; ,Nacjonalizm” w: ,,Res Publica” 1988 nr 6; ,,O dazeniu do ideatu”
w: ,Res Publica” 1990 nr 2. Nic wigc dziwnego, ze obecnos¢ reprezentowanej przez
I. Berlina historii idei nie zaznaczyta si¢ jeszcze wyraznie w polskim nurcie refleksji
filozoficznej, historiozoficznej i socjo-politycznej. Dlatego miedzy innymi potrze-
buje promocji. Majac na uwadze fakt, iz historia idei Sir Isaiaha jest bardzo bogata
irozlegla, lecz z samej swej natury do$¢ nieokreslong dziedzing, ktéra uczeni para-
jacy sie bardziej $cistymi dyscyplinami traktujg ze zrozumialg do pewnego stopnia
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podejrzliwoscia, chociaz niektore jej osiagniecia, np. na polu historii kultury, oka-
zujg si¢ rewelacyjne i niezaprzeczalne - nie zamierzam bynajmniej referowac jej in
extenso. Ogranicze si¢ jedynie do zarysowania gtéwnego zrebu pogladow Isaiaha
Berlina odzwierciedlonych w ,,Dwu koncepcjach wolnosci”.

Historia idei I. Berlina, ktéra unaocznia si¢ podczas lektury omawianych ese-
jow, to dzieje ludzkosci - tak jednostek, jak i calych spoteczenstw - wobec warto-
$ci. Dzieje te napigtnowane sg nieuchronnymi, aczkolwiek czesto zaskakujacymi
przemianami, ktére domagajg si¢ wyjasnienia i uzasadnienia. Zaraz w punkcie
wyj$ciowym tych dociekan nalezy uprzytomnic¢ sobie, ze owe przemiany rodzity
sie z idei poczetych w umystach ludzi - z wyobrazen o tym, jaki byl, jaki jest i jaki
powinien by¢ porzadek rzeczywistosci. Nastepnie trzeba odkry¢, jak wygladato
przejscie od idei do dzialania - jak przeksztalcano rzeczywistos¢ w imie wizji ja-
kich$ nadrzednych wartosci, ktérym podporzadkowywano pozostate. Kazda epo-
ka tworzy nowe obrazy rzeczywistosci i nowe kanony wartosci, podlug ktérych
dokonuje przemodelowania otaczajacego $wiata. Idee tego rodzaju stanowig istot-
ng tre$¢ historii, a niestety traktowane sa po macoszemu - nie poswieca si¢ im
zbyt wiele zainteresowania. Tymczasem rozwdj idei poprzedza postep ludzkosci,
na ktérego powierzchni jesteSmy sklonni skupia¢ calg swoja uwage.

Zdaniem Isaiaha Berlina nie wolno zaniedbywac tak waznej kwestii, nie wolno
szczedzi¢ ani czasu, ani wysitku na badanie rozwoju idei: teorii, koncepcji, ma-
rzen, interesow, idealdéw etc., ktore sg zrodlem wszelkich ludzkich odniesien do
rzeczywistosci (i do kultury, i do spoleczenstwa), oraz na analize systemdéw war-
tosci, stosowanych na przestrzeni wiekow, a bedacych rezultatami porzadkujacej
pracy umystu. Celom, motywom i wartosciom, dla ktérych ludzie podejmowali
i podejmujg dzialania, winni$my przypatrywac sie w swietle tego wszystkiego, co
wiemy i podejmujemy; powinnismy krytycznie badac ich zZrédla i rozwdj, ich isto-
te, a nade wszystko ich zasadnos¢ - przy uzyciu wszelkich dostepnych nam metod
wypracowanych w ramach réznych nauk.

Tragizm dziejow globalnych i indywidualnych (spoteczenstw i czlowieka) po-
lega na nieuniknionym konflikcie i wspoizawodnictwie idei, wartosci, interesow.
Sir Isaiah ani nie odrzuca, ani nie akceptuje bezkrytycznie zadnej z tych wartosci,
ktore tworzyly wartosci, ktore tworzyly histori¢ ludzkosci i wyznaczaty kierunek
zycia jednostek. Docenia zaréwno zasade wolnosci, jak i réwnosci - zadna z owych
zasad nie jest bardziej czy mniej od innych naturalna, a wszystkie ludzkie potrzeby
wydaja si¢ na tyle sensowne i uzasadnione, ze z wielkim poswieceniem mozna
ich broni¢, walczy¢ o nie bez wytchnienia. Koniecznos¢ wyboru miedzy rézny-
mi warto$ciami absolutnymi jest zatem nieodlaczng i nieusuwalng cecha kondy-
cji ludzkiej. Natomiast jedno z najwiekszych zagrozen stanowi kazde dazenie do
narzucenia innym wtasnego sposobu myslenia, systemu wartosci i wlasnej wizji
rzeczywisto$ci, bedacych wszak konsekwencjami arbitralnych wyboréw. W tym
kontekscie zrozumiale jest wyzwanie Berlina, by walczy¢ z kazdym przejawem
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doktrynerstwa i fanatyzmu, z wiara, ze kto$ jest w stanie odkry¢ prawdziwe po-
trzeby cztowieka, istot¢ jego powolania, przeznaczenie historii i jedynie prawdzi-
wa strukture rzeczywistosci. Autor omawianych esejow zdecydowanie wystepuje
przeciw posiadaczom monopolu na prawde, ktorzy w imig¢ oczywistosci i pewno-
$ci pragna wszystkim narzuci¢ swa wole.

Kazda epoka wydaje na $wiat przerdzne systemy filozoficzne, religijne, spo-
feczne i polityczne, ktére zwalniaja swych wyznawcédw z indywidualnej odpowie-
dzialnosci, odbierajac moznos¢ kierowania wlasnym losem; ktére odsuwaja ich
od obowiazku wybierania wartosci i w ogodle czegokolwiek, zapewniajac gotowe
rozwiazania na kazdg okoliczno$¢: ktére pozbawiaja swych zwolennikéw swobody
myslenia i postepowania, podporzadkowujac niewzruszonym prawom, sztywnym
przepisom i szczegétowym wskazdéwkom. Owszem, bardzo wielu ludzi akceptuje
bez oporu styl zycia podtug regul wyznaczonych przez te systemy. Wygodny i bez-
pieczny bowiem wydaje im sie tryb zycia gwarantujacy spokojne ominigcie koniecz-
noéci podejmowania jakichkolwiek decyzji oraz skuteczne uchylenie wszelkich
dylematéw i rozterek. Zdaniem I. Berlina staja si¢ oni, niestety, ofiarami wiasnej
krotkowzrocznosci i w gruncie rzeczy zatracajg swe zycie, przezywaja je z dala od
autentycznych wartosci, gdzies obok gtéwnego nurtu ludzkiej egzystencji. Wedruja
przez zycie z klapkami na oczach, ktére moga przynosic¢ zadowolenie, ale nie poma-
gaja bynajmniej pojaé, co to znaczy by¢ cztowiekiem. Podporzadkowywanie ludzi
systemom, dyktowanie im okreslonych form (wzoréw) istnienia, wciskanie ich na
sile w zgrabnie skrojone uniformy, wedle wymagan schematéw przyjmowanych za
dogmaty, prawie zawsze jest droga wiodacg do odcztowieczenia.

Kluczowym zagadnieniem rozwazan Sir Isaiaha nad dziejami ludzkosci wy-
daje si¢ pytanie o rzeczywisto$¢, o to, co uznaje si¢ za rzeczywisto$¢. Kazdy okres
historyczny wypracowuje wlasne standardowe metody dochodzenia do obiekty-
wizmu. S3 to zawsze reguly przystajace do danego czasu i kultury. Niedopuszczal-
ne zatem jest przypisywanie im znaczenia uniwersalnego i znamion wiecznotrwa-
tosci. Zgubne tez okazuje si¢ zastepowanie rzeczywistosci wizja tej rzeczywistosci.
Teorie powinny porzadkowac swiat, ale nie powinny go zastania¢. Dos¢ mamy nie
tylko ponurych kaptanéw skostnialych od rutyny i dogmatéw religii, ale przede
wszystkim niezachwianych w swych przekonaniach naukowcéw, pewnych siebie
ekspertow i ideologow. Nalezy bezzwlocznie pogodzi¢ si¢ z przemijalnosciag ob-
razow rzeczywistosci. Historia zmian modeli rzeczywistosci jest w duzej mierze
historia mysli ludzkiej. Ciaglos¢ tradycji intelektualnej, bez ktérej pojmowanie
dziejow nie byloby mozliwe, jest notabene sukcesja specyficznych niecigglosci,
nieoczywistosci i réznic. Dlatego Berlin w swoich wywodach $wiadomie pomija
podobienstwa na rzecz swoistych cech ogladu rzeczywistosci, jakie sa charaktery-
styczne dla naszych czasow.

Przez wszystkie stulecia do XIX wieku wiacznie poczynaniom intelektualnym
towarzyszylo przekonanie o istnieniu pewnych zagadnien kardynalnych, ktérych
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rozstrzygniecie jest sprawa najwyzszej wagi, a przy tym jest mozliwe do osiagnie-
cia. Dopiero wiek XX przyniost diametralng zmiane: zrodzilo si¢ nowe przeswiad-
czenie, Zze w zaden sposdb nie mozna rozwigza¢ tych zasadniczych problemow,
a wobec tego najlepsza metoda jest owe problemy usuna¢, sprawi¢, by znikly ze
$wiadomosci ludzkiej jak zty sen. Podczas gdy w przeszlosci mialy miejsce kon-
flikty idei, tak obecnie mamy do czynienia z narastajaca wrogoscig wobec idei jako
takich. Daje sie zauwazy¢ wyraznie tendencje i dazenia do stworzenia sytuacji,
w ktdrej sama mozliwos¢ istnienia idei, zwlaszcza przeciwstawnych, majacych
przeciez niebywalg zdolno$¢ wywolywania napie¢ psychicznych, zagrozen, de-
strukcyjnych konfliktéw, zostaje wykluczona na rzecz znacznie prostszego i lepiej
ulozonego zycia, a takze gorliwej, acz ztudnej wiary w tad nie zmacony zadnym
konfliktem.

Centralne znaczenie w pogladach Berlina wylozonych w omawianych esejach
zajmuje definicja ,wolno$ci negatywnej’, w opozycji do ktdrej sytuuje si¢ teoria
»wolnosci pozytywnej”. Koncepcja ,wolnosci negatywnej” zasadza si¢ na dwoch
podstawowych zatozeniach: 1) kazdy czlowiek dysponuje wlasnym zyciem (powi-
nien sam o sobie decydowac), 2) zdolnos$¢ dokonywania wyboru zalezy od ochrony
sfery wolnosci przed cudzg ingerencja. Istote ,wolnosci pozytywnej” uwydatniaja
stowa Sir Isaiaha: ,,Chce by¢ kims, a nie nikim; tym, kto decyduje za siebie, a nie
tym, za kogo decyduja, samosterownym, a nie kierowanym przez prawa natury lub
innych ludzi, jak gdybym byt rzecza, zwierzeciem lub niewolnikiem niezdolnym
udzwignac role czlowieka, to znaczy wyznaczy¢ sobie wlasne cele i kierunki dzia-
tania oraz zmierzac¢ do ich realizacji’. Oczywiscie proponowanych koncepcji wol-
nosci nie da si¢ sprowadzi¢ do tego binarnego zestawu, jednakze - zdaniem Berlina
- kazdy sposob rozumienia terminu ,wolno$¢” zawiera minimum tego, co zostalo
zawarte w definicji ,wolno$ci negatywnej”. Berlina rozwazan nad zagadnieniem
wolnosci nie wyczerpuje oczywiscie przeglad i analiza podstawowych koncepcji
wolnosci. Ich dopelnienie stanowi proba okreslenia istoty wolnosci i jej relacji do
innych wartosci oraz zjawisk spoteczno-kulturowych. Cho¢ nie jest ona wolna od
sladéw powaznych wplywéw Benthama, Burke’a, Condorceta, Milla i Constanta,
ktérych Sir Isaiah cytuje przy tej okazji nader czesto, nie mozna jej odmoéwic ory-
ginalnosci. Nowatorskie ujecie kwestii zdumiewa $mialoscig tez sktadowych i kon-
kluzji. ,Zalozenie, ze wszystkie wartosci dajg si¢ mierzy¢ na jednej skali tak, ze
wystarczy samo sprawdzenie by ustali¢, ktora z nich jest t najwyzsza, zdaje mi sig
przeczy¢ naszej wiedzy o tym, ze ludzie sa wolnymi podmiotami, i sprowadza¢ de-
cyzje moralne do dziatan, ktére w zasadzie wykona¢ méglby suwak logarytmiczny.
(...) Pluralizm jest bardziej ludzki, poniewaz (...) nie pozbawia ludzi w imig jakie-
go$ odlegtego lub niezbornego idealu, tego co im, ktérzy sami siebie zmieniajg
w nie dajacy si¢ przewidzie¢ sposob, jest po prostu niezbedne do zZycia. (...) By¢
moze ideal swobody wyboru celéw bez pretensji do ich wieczystej waznosci i zwia-
zany z tym pluralizm wartosci sg tylko pdznym owocem naszej upadajacej cywili-
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zacji kapitalistycznej: ideatem, ktdrego odlegte wieki i prymitywne spoteczenstwa
nie dostrzegaly, a ktory przysztos¢ potraktuje z zainteresowaniem (...) . Zasady nie
staja sie mniej Swiete przez to, ze nie mozna zagwarantowac ich trwalosci”. Te i tym
podobne stwierdzenia autora ,,Dwu koncepcji wolnoéci” przekonujg nas o orygi-
nalnosci jego stanowiska w rzeczonej kwestii.

Podczas lektury interesujacego nas zbioru esejow poznajemy I. Berlina nie tyl-
ko jako filozofa - fascynujacego przewodnika po ogrodzie idei pelnym nieoczy-
wistosci i dramatycznosci, ale takze jako wrazliwego, subtelnego i obdarzonego
wyrafinowanym poczuciem dobrego smaku mitosnika literatury, ktéry pozostajac
pod urokiem dzieta i osobowosci rosyjskich pisarzy, przybliza ich sylwetki czy-
telnikowi w przystepnej, aczkolwiek niebywale picknej i bardzo osobistej formie
wspomnien. W tym znacznie odmiennym gatunkowo eseju Berlin przedstawia
ogolne tlo artystyczne i literackie Moskwy i Leningradu, jakie zaobserwowal
w czasie pobytu w Zwigzku Radzieckim w roku 1945. O ilez ciekawsza i bardziej
cenna od tego przegladu gléwnych pradéw w sztuce i literaturze rosyjskiej potowy
XX wieku wydaje si¢ barwna relacja z przebiegu bezposrednich, bogatych w nieza-
pomniane wrazenia spotkan z Pasternakiem, Czukowskim, Kassilem, Tairowem,
Achmatowy i innymi przedstawicielami powojennej elity intelektualnej Zwigzku
Radzieckiego. Ten odrebny pod wzgledem merytorycznym i formalnym esej za-
myka wybranych przez J. Jedlickiego prac Isaiaha Berlina.

Publikacja esejow I. Berlina jest bardzo waznym wydarzeniem na polskim
rynku wydawniczym, szkoda tylko, ze spdznionym co najmniej o kilkanascie lat.
Przyczyn tego stanu rzeczy mozna $miato doszukiwa¢ si¢ w panujacym do niedaw-
na ustroju spoleczno-politycznym, ktérego jednym z wyznacznikéw byta oczy-
wiscie cenzura, skutecznie uniemozliwiajaca ukazanie si¢ w naszych ksiegarniach
dziel zawierajacych postulaty wolnosciowe i twierdzenia tak wyraznie sprzeczne
z oficjalnie obowigzujacymi dogmatami. Fakt ten sam w sobie jest niezbitym do-
wodem potwierdzajacym stusznos¢ dokonanej przez Sir Isaiaha krytyki systemow
spoleczno-politycznych, ktdre efektywnie ograniczaja sfere wolnosci zaréwno jed-
nostek, jak i calych spoteczenstw.

Ale przeciez nie tylko dlatego ksigzka ta jest warta przeczytania. Do lektu-
ry zacheca przede wszystkim to, ze ukazujac w nowym $wietle dyskutowany od
wiekow problem wolnosci i innych idei, przynagla czytelnikéw do zrewidowania
pogladéw na ten temat. Stanowi wigc wyzwanie, wobec ktérego nie mozna pozo-
sta¢ obojetnym. A wielu z nas dawno przekonalo si¢ o tym, ze mimo obfitosci pro-
ponowanych wydawnictw, nietatwo znalez¢ wymagajaca i ambitng ksigzke, ktora
dawataby duzo do myslenia.
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